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Teiséjy tarybai 2017-05-4  Nr.YQ- /o4t /r. /7‘!)
DEL TEISEJU SPECIALIZACIJOS NUSTATYMO TVARKOS APRASO

Teiséjy taryboje gautas Kauno apygardos teismo radtas dél Teiséjy tarybos 2008 m.
lapkri¢io 13 d. nutarimu Nr. 13P-202~(7.1.2) patvirtino Teiséjy specializacijos tam tikry kategorijy
byloms nagrinéti nustatymo tvarkos aprafo (toliau — Aprasas) tobulinimo, kuriuo Teiséjy tarybai
sitlloma svarstyti galimybe dél atitinkamy ApraSo nuostaty tikslinimo. Teiséjy tarybos pirmininko
Rimvydo Norkaus pavedimu Nacionaliné teismy administracija (toliau — Administracija) kreipési j
Lietuvos Respublikos teismus, pra§ydama pateikti informacija apie tai, kokiy kategorijy byloms
nagrinéti yra nustatytos teiséjy specializacijos, taip pat pateikti nuomone dél termino, kuriuo biity
ribojama dalies arba visy teiséjy specializacijy tam tikry kategoriju byloms nagrineti trukme,
nustatymo pagristumo ir tikslingumo bei kitus sitilymus dél Aprago tobulinimo.

Ivertinusi teismy pateiktus atsakymus bei atsizvelgusi j skirtingas teismy nuomones dél
teiséjy specializacijos termino nustatymo, Administracija parengé Apraso pakeitimy projektg (toliau
— Apra3o projektas) (pridedama), kuriuo siiloma nustatyti terming visoms teiséjy specializacijoms,
paliekant teismo pirmininkui diskrecijos teis¢ spresti dél konkregios termino trukmeés, taip pat
pakeiliamas pavyzdinis teiséjy specializacijy sarasas, kaip priestaraujanti byly skirstymo skaidrumo
ir atsitiktinumo principams panaikinama galimybé nustatyti specializacijg vienam teismo teiséjui
(i8skyrus ikiteisminio tyrimo teiséjg), koreguojamos kitos nuostatos.

Apraso projektas buvo svarstomas Teiséjy tarybos Teisés akty projekty rengimo ir Teismy
administravimo komitetuose, taip pat buvo pateiktas derinti teismams per Teisés akty informacing
sistema. AtsiZvelgiant j Teisés akty projekty rengimo ir Teismy administravimo komitety nariy bei
teismy pateiktas pastabas, ApraSo projektas buvo pakoreguotas ir parengta pastaby bei pasitilymy
derinimo paZyma.

AtsiZvelgdama j tai, kas idéstyta, Administracija teikia Aprago projektg ir susijusig medziaga
bei sitilo Teiséjy tarybai spresti klausima dél pateikto Apraso projekto priémimo.
Priimtas ApraSo projektas skelbtinas Teisés akty registre.

PRIDEDAMA:

1. Teiséjy tarybos nutarimo ,,Dél Teiséjy tarybos 2008 m. lapkri¢io 13 d. nutarimo Nr. 13P-
202-(7.1.2) ,,Dél teiséjy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos
apraSo patvirtinimo® pakeitimo® projektas, 4 lapai;

2. Derinimo paZyma dél Teiséjy tarybos nutarimo ,,Dél teiséjy specializacijos tam tikry
kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos aprao patvirtinimo* projekto, 15 lapy;

3. Teismy pateikty atsakymy del teismuose nustatyty specializacijy santrauka, 5 lapai;

4. Teismy pateikty atsakymy dél Aprao keitimo santrauka, 7 lapai.

Direktore ﬂ / / Reda Moliené

Edita Rastenieng, tel. (8 5) 251 4344, el. p. edita.rasteniene@teismai.lt

@ LIETUVOS |
TEISMAI !




Projektas

TEISEJU TARYBA

NUTARIMAS
DEL TEISEJU TARYBOS 2008 M. LAPKRICIO 13 d. NUTARIMO NR. 13P-202-(7.1.2)
»DEL TEISEJU SPECIALIZACIJOS TAM TIKRU KATEGORLJU
BYLOMS NAGRINETI NUSTATYMO TVARKOS APRASO
PATVIRTINIMO“ PAKEITIMO

2017 m. d. Nr. 13P-
Vilnius

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 120 straipsnio 16 punktu, Teiséjy
tarybanutaria:

1. Pakeisti Teiséjy tarybos 2008 m. lapkri&io 13 d. nutarimu Nr. 13P-202-(7.1.2) patvirtintg
Teiséjy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos apra3g ir i8destyti ji
nauja redakcija (pridedama).

2. Nustatyti, kad §is nutarimas jsigalioja 201 m. 1d.

Pirmininkas

Sekretorius



PATVIRTINTA

Teiséjy tarybos

2008 m. lapkri¢io 13 d.
nutarimu Nr. 13P-202-(7.1.2)
(Teiséjy tarybos 2017 m.  d.
nutarimo Nr. 13P- -(7.1.2)
redakcija)

TEISEJU SPECIALIZACIJOS TAM TIKRU KATEGORLIU BYLOMS NAGRINETI
NUSTATYMO TVARKOS APRASAS

I. BENDROSIOS NUOSTATOS

1. Teiséjy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti nustatymo tvarkos aprasas
(toliau — Apra3as) reglamentuoja teiséjy specializacijos tam tikry kategorijy byloms nagrinéti (toliau
— teiséjy specializacija) nustatymo tvarka ir principus.

2. Teiséjy specializacijos nustatymo tikslas — atitinkamos kategorijos byly nagrinéjimo
kokybés gerinimas, organizaciniy prielaidy tinkamam teismo procesui sudarymas, efektyvus teismo
darbo organizavimas.

3. Teiséjy specializacija neturéty sudaryti salygy atitinkamos kategorijos bylas skirti
nagrinéti tam paciam i$§ anksto Zinomam teiséjui.

4. Specializacija negali biiti nustatoma vienam teismo teiséjui (iSskyrus ikiteisminio tyrimo
teiséja). ‘ o

5. Bylos atitinkamos specializacijos teiséjams skirstomos vadovaujantis taisyklémis,
reglamentuojan¢iomis byly paskirstymg naudojant informacines technologijas.

II. TEISEJU SPECIALIZACIJOS NUSTATYMO PRINCIPAI

6. Teiséjy specializacija gali buti nustatoma bet kuriy kategorijy byloms, jei teismo
pirmininkas, atsiZzvelgdamas j teiséjy kvalifikacija ir atskiros srities Zinias, jZvelgia poreik] tokiag
specializacijg nustatyti.

7. Teiséjy specializacija bendrosios kompetencijos ir specializuotuose teismuose nustatoma
atsizvelgiant | 8io ApraSo priede nurodytas apylinkiy, apygardy ir apygardy administraciniams
teismams rekomenduojamas nustatyti teisé€jy specializacijas.

IT1. TEISEJU SPECIALIZACIJOS IR JOS TERMINO NUSTATYMO
TVARKA

8. Teiséjy specializacija ir jos terminas nustatomi teismo pirmininko jsakymu. Dél teiséjy
specializacijos nustatymo, pakeitimo, teiséjy specializacijos termino pratgsimo (sutrumpinimo)
teis¢jas kreipiasi j teismo pirmininka.

9. Nustatant konkretaus teiséjo specializacija atsizZvelgiama | teisé¢jo nuomong (sutikimg ar
nesutikimg) arba i teiséjo pra§ymg. Teiséjui gali biti nustatyta daugiau nei viena specializacija.

10. Jei sutikimo nagrinéti tam tikros kategorijos bylas nepareiskia reikiamas teiséjy skaicius
arba nepavyksta nustatyti teiséjy specializacijos pagal teiséjuy praSymus, teiséjy specializacijg
nustato teismo pirmininkas savo nuoZilra.



11. Istatymy reglamentuotoms ikiteisminio tyrimo funkcijoms atlikti teismo pirmininko
jisakymu skiriamas (-i) ikiteisminio tyrimo teiséjas (-ai).

12. Teiséjy specializacijai nustatomas nuo 1 iki 5 mety terminas. Pasibaigus nustatytam
specializacijos terminui, gali biiti taikomas teiséjy rotacijos principas.

13. Specializacijos terminas gali biiti pratgstas (sutrumpintas) teis€jui sutikus arba esant
objektyvioms aplinkybéms motyvuotu teismo pirmininko sprendimu.

IV. TEISEJU PASIRENGIMAS TAM TIKRU KATEGORIJU BYLOMS
NAGRINETI

14. Teiséjy mokymas, kvalifikacijos kélimas turi biiti susijes su teiséjy specializacija ir
turéty biti organizuojamas atitinkamos specializacijos teiséjy grupéms.

15. Esant galimybei, prie§ nustatant specializacija teisé¢jas gali pirmenybés teise dalyvauti
atitinkamos specializacijos teiséjy mokymuose ir kvalifikacijos kélimo kursuose.

16. Kitos specializacijos ar neturintys specializacijos teiséjai gali dalyvauti kitos
specializacijos ar tam tikros specializacijos teis¢jy mokymuose ir kvalifikacijos kélimo kursuose
pagal pageidavima.

V. BAIGIAMOSIOS NUOSTATOS

17. Atskiry kategorijy bylos yra skiriamos nagrinéti atitinkamos specializacijos teisé¢jams ir
tik jiems pagal jstatyma ar dél kity objektyviy prieZas€iy negalint nagrinéti konkreciy skirstomy
byluy, Sios bylos gali biiti skiriamos nagrinéti kitiems teiséjams, kuriems tokia specializacija néra
nustatyta. o '

18. Sudarant teiséjy kolegijas, praneséjas skiriamas vadovaujantis Sio Apraso 18 punktu,
tadiau skiriant kitus teiséjy kolegijos narius, §i taisyklé gali biiti netaikoma.

19. Specializacijos nustatymas negali biiti kliGitis teis¢jams skirti nagrinéti kity kategorijy
bylas.

20. Apie teiséjy specializacijos nustatyma, specializacijos pakeitimg informuojama
Nacionaliné teismy administracija, su lydras¢iu pateikiant teismo pirmininko jsakymo kopija.

21. Nacionaliné teismy administracija sudaro teiséjy, nagringjanéiy atitinkamos kategorijos
bylas, sgraSus, kurie skelbiami Nacionalinés teismy administracijos interneto svetainéje.




Teis¢jy specializacijos tam tikry kategorijy
byloms nagrinéti nustatymo tvarkos aprago

priedas

Apylinkiy, apygardy ir apygardy administraciniams teismams rekomenduojamos nustatyti teiséjy specializacijos

Apylinkiy teismai (nuo 2018
m. sausio 1 d. — ir teismo
riimai), kuriuose dirba ne
daugiau kaip 10 teiséjy

Apylinkiy teismai (nuo 2018 m.
sausio 1 d. - ir teismo riimai),
kuriuose dirba daugiau kaip 10
teiséju

Apygardy teismai

Apygardy administraciniai
teismai (nuo 2018 m. sausio 1 d.
— ir Regiony apygardos
administracinio teismo riimai)

Paprastai
nustatomos
specializacijos

1) jstatymy nustatytoms
ikiteisminio tyrimo teiséjo
funkcijoms atlikti;

2) nepilnameciy baudZiamyjy
byly.

1) jstatymy nustatytoms
ikiteisminio tyrimo teiséjo
funkcijoms atlikti;

2) nepilnamediy baudziamyjy
byly;

3) baudziamyjy ir (ar)
administraciniy nusizengimy
byly;

4) civiliniy byly;

5) Seimos santykiy byly;

6) darbo santykiy byly;

7) fiziniy asmeny bankroto byly.

1) nepilnamec¢iy baudziamyjy
byly;

2) baudziamuyjy byly, susijusiy su
Lietuvos okupacijos ir aneksijos
itvirtinimu ir pasipriesinimu jam,
taip pat byly dél nusikaltimy
ZmogiSkumui ir karo nusikaltimy,
taip pat dél nusikaltimy Lietuvos
valstybés nepriklausomybet,
teritorijos vientisumui ir
konstitucinei santvarkai;

3) fiziniy ir (ar) juridiniy asmeny
bankroto ir (ar) jmoniy
restruktiirizavimo byly;

4) Seimos santykiy byly;

5) darbo santykiy byly;

6) viedyjy pirkimy byly.

1) statybos ir (ar) teritorijy
planavimo ir (ar) aplinkos
apsaugos byly;

2) valstybés tarnybos byly;
3) sveikatos ir socialinés
apsaugos byly.

Pagal poreikj
ir (ar)
galimybes
nustatomos
specializacijos

1) baudZiamyjy ir (ar)
administraciniy nusiZengimy
byly;

2) civiliniy byly;

3) 8eimos santykiy byly;

4) darbo santykiy byly;

5) fiziniy asmeny bankroto byly;
6) civiliniy byly su tarptautiniu
elementu.

1) civiliniy byly su tarptautiniu
elementu;

2) asmeniniy neturtiniy teisiy
byly.

1) civiliniy byly su tarptautiniu
elementu;

2) asmeniniy neturtiniy teisiy ir
(arba) intelektinés nuosavybes
byly.

1) mokeséiy ir (ar) muitines
teisiniy santykiy byly;

2) konkurencijos byly;

3) bausmiy vykdymo ir suémimo
salygy byly;

4) uzsienieciy teisinés padéties ir
prieglobs¢io byly.




DERINIMO PAZYMA

DEL TEISEJU TARYBOS NUTARIMO ,,DEL TEISEJY SPECIALIZACIJOS TAM TIKRU KATEGORIJU BYLOMS NAGRINETI
NUSTATYMO TVARKOS APRASO PATVIRTINIMO*“ PAKEITIMO PROJEKTO

2017 m. geguzes 10 d.

Pastabas pateikes
Teisés akty projekty
rengimo, Teismy
administravimo
komiteto narys /
teismas

Eil.
Nr.

Pasitilymy, pastaby turinys

Pastaby, pasiiilymy jvertinimas

N. Meilutis
2017-05-08 el. laiskas

Dél Apraso 4 punkto - néra aisku, kodeél iSskiriamas tik ikiteisminio tyrimo
teis¢jo funkcijas atliekantis teiséjas. Pazymétina, kad tokiu atveju nebus
uztikrinamas Apraso 3 punkte numatyto principo jgyvendinimas, nes bus
aiSku, kad IT metu visus veiksmus atliks vienas ir tas pats teis¢jas.

Be to, kyla klausimy dél specializacijy nustatymo po teismy
reorganizavimo. Jei specializacijos bus nustatomos viso teismo, o ne atskiry
rimy teiséjams, tai iSnykty ir poreikis daryti i§imtj deél IT teiséjo, kadangi
kelivose teismo rimuose IT teiséjo funkcijas atliekanciy teiséjy bus ne
vienas. Tuo tarpu jei specializacijos bus nustatomos atskirai kiekvieny
riimy teiséjams, kyla klausimas, ar tikrai tuose riimuose, kur dirbs mazai
teiséjy, bus tikslinga, pavyzdziui, i§ dirbanciy trijy teiséjy nustatyti dviejy
teiséjy specializacijg nagrinéti darbo, nepilnameciy ar Seimos bylas.

Neatsizvelgta. BPK 19 str. numatyta, jog
Llkiteisminio tyrimo teiséjas yra apylinkés
teismo teis¢jas, apylinkés teismo pirmininko
paskirtas atlikti jstatymy numatytus proceso
veiksmus bei priimti sprendimus®. Galimybeé
paskirti vieng teiséjg paliekama atsizvelgiant |
tai, kad yra teismy, kuriuose yra 3 teiséjai,
todél vienam teis¢jui atliekant ikiteisminio
tyrimo teis¢jo funkcija, véliau byla gavus
teisme — bylos skirstymas vykty tarp kity
dviejy teiséjy.

Vadovaujantis nuo 2018 m. sausio 1 d.
jsigaliosianciais BPK pakeitimais,
ikiteisminio tyrimo teisé¢jas turés biti
paskirtas kiekvienuose teismo riimuose (pvz.,
BPK 123 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad
prokuroras, manydamas, kad jtariamajam,
kuris néra sulaikytas, biitina skirti suémima,
kreipiasi su pareiSkimu | tyrimo atlikimo
vietos apylinkés teismo, o kai teismas
sudarytas i§ teismo rlmy, — feismo rimy
ikiteisminio tyrimo teiséjq).

Atsizvelgiant j tai, bei j tai, kad bylos teismo
rimuose turés bhti nagringjamos pagal
mutatis mutandis bendrgsias teismingumo




taisykles, byly skirstymas pirmiausia turés
biiti vykdomas tarp vieny teismo riimy teiséjy.
Taigi ir specializacijos turéty biiti numatytos
atskiruose teismo riimuose. Planuojama
sudaryti galimybg teis¢jams, kurie noréty
nagrinéti tam tikros specializacijos bylas,
kuriy néra jy teismo riimuose, vykti | tuos
teismo riimus, kuriuose §i specializacija yra
nustatyta.

Ivertinant teismy reformos kompleksiskuma ir
tai, kad Administracija, jgyvendindama
Teisejy tarybos 2016 m. rugséjo 30 d.
patvirtinta Teismy reformos priemoniy
jgyvendinimo plang, $iuo metu rengia teisés
akty pakeitimy projektus, taip pat j tai, kad su
teismy reforma susijusios nuostatos jsigalioty
tik nuo 2018 m. sausio 1 d., siiilytina Ziuo
metu nurodyty pakeitimy nesvarstyti.

7. Kubeckas
2017-05-08 el. laiskas

Siek tiek daugiau, nei po pusmedio jvyks: teismy reorganizacija, todél
manau, aprasas turéty biiti orientuotas j specializacijy nustatymg biitent po
reorganizacijos. Po reorganizacijos byly teritorinis teismingumas licka i3
esmés toks pat, kaip ir iki reorganizacijos: bylos bus teismingos
atitinkamiems teismo riimams pagal -teritorijg. Nustalius teiséjy
specializacija, lieka neaisku kaip bus skirstomos bylos, kurios turéty pagal
teritorinj teisminguma tekti vieniems rlimams, bet tos specializacijos teiséjy
Siuose rimuose nebus. Viena i§ reformos idéjy buvo tai, kad sustambinus
teismus atsiras galimybé nustatyti teiséjy specializacijas, ko negalima
padaryti §iuo metu mazuose teismuose.

NeatsiZvelgta. Zr. komentarg auki¢iau.

A. Purvainis
2017-05-09 el. laiskas

Aprado projekto 3 punkte numatyta, kad ,,Teiséjy specializacija neturéty
sudaryti sglygy atitinkamos kategorijos bylas skirti nagrinéti tam pa¢iam i§
anksto Zinomam teiséjui". 4 punktas numato, kad ,,Specializacija negali biti
nustatoma vienam teismo teiséjui (iskyrus ikiteisminio tyrimo teiséja)".
Taigi, tokiu teisiniu reguliavimu i§ esmés sudaromos prielaidos manymui,
jog Ikiteisminio tyrimo teisé¢jo kompetencijai priskirtiems klausimams
spresti konkretaus teismo teiséjas gali biti Zinomas (ir ta prasme
,pasirenkamas") i§ anksto. Tai visiskai prieStarauja principui, kad negali
buiti sudarytos salygos atitinkamos kategorijos bylas (Siuo atveju tai

Neatsizvelgta. Zr. komentara auki&iau.
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Ikiteisminio tyrimo byly kategorija) skirti nagrinéti tam paciam i§ anksto
Zzinomam teis¢jui. Ikiteisminio tyrimo teiséjo kompetencijai priskirta spresti
pakankamai nemazai svarbiy klausimy (BaudZiamojo proceso kodekso 173
str.), tame tarpe procesiniy prievartos priemoniy skyrimo, ikiteisminio
tyrimo nutraukimo patvirtinimo ir kt., todél numatomu teisiniu reguliavimu
dirbtinai sudaryta situacija, leidzianti minétiems svarbiems ir teisiniu
pozitriu reik§mingiems klausimams iSspresti paskirti i§ anksto Zinomg
vienintelj teiséjg, antikorupciniu pozifiriu, manau, negaléty buti jvertinta
kaip tinkama organizaciné priemoné siekiant uZztikrinti kuo didesnj
skaidrumg teismo procesuose bei siekiant efektyvesnio teismo darbo
organizavimo. Todél, manau, ApraSe tikslinga buty nustatyti, kad
ikiteisminio tyrimo teiséjy turéty biiti ne maziau, kaip du. Nebent, galima
biity padaryti i§imtj i§ tokios taisyklés (numatant galimybeg ir vieno teiséjo),
bet tik tokiu atveju, kai dél organizaciniy kliti¢iy (pvz; teisme dirba vienas
ar du teiséjai) ar kity svarbiy prieZas€iy to negalima padaryti (tai yra
paskirti dviejy teiséjy).

A. Ridikas
2017-05-09 el. laiskas

Nenoréciau sutikti su Nerijaus ir Loretos mintimis dél ikiteisminio tyrimo
teiséjo. Sis teis¢jas néra ta tikroji ,specializacija®. Sio teis¢jo savoka,
jgaliojimus ir funkcijas apibrézia BPK, jis yra ,privalomas® ir turi biti
kiekviename apylinkés teisme, todel ir jo statusas bei padétis
»specializacijy sgraSe i¥skirtinis. Nedéstydamas pladiy argumenty,
nematyciau problemos, jei kazkuriam teisme (ar teismo riimuose) jis vienas
atlikty ikiteisminio tyrimo veiksmus.

AtsiZvelgta. Zr. komentars aukitiau.

I. Vapsviené
2017-05-04 el. laiSkas

Apraso 6 p. ir 8 p., kuriuose nurodoma, kad teiséjy specializacija nustato
teismo pirmininkas, dubliuojasi. Tik 6 p. jtvirtinta, jog teiséjy
specializacijg pirmininkas nustato atsizvelgdamas | teiséjy kvalifikacija ir
atskiros srities Zinias bei gaves teismo teiséjy susirinkimo (teisme, kuriame
yra skyriai — atitinkamy teismo skyriy teis€¢jy) nuomong, o 8 p.
nusprendzia jau vienasmeniSkai. Manau, 8 p. pakakty sakinio, kad
konkre¢iame teisme teiséjy specializacija ir jy trukmé nustatoma teismo
pirmininko jsakymu.

AtsiZvelgta. 8 p. iSdéstytas taip: Dél-teiséjy
alimaei : .

ializacii L 15

i HHHH - Teiséjy specializacija
ir jos terminas nustatomi teismo pirmininko
jsakymu.
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A. Valantinas
2017-05-04 el. laiskas

Aprafo projekto 6 punkto pakeitimas — j specializacijy nustatymo
procediirg jtrauktas naujas subjektas, t. y. teismo teiséjy (ar atitinkamo
skyriaus) susirinkimas, yra neaiSkus ir turéty biiti arba paSalintas i$
projekto kaip funkciskai netikslingas, arba suderintas su kitomis projekto
nuostatomis. Visy pirma, nenustatyta, kaip ir ar turéty buti formalizuojama
teiséjy susirinkimo nuomoné. Antra, neai$ku, ar teismo pirmininkas galéty
nustatyti specializacija, nors tam nepritarty teiséjy susirinkimas, ir kokios
biity teisinés pasekmés, jeigu pirmininkas ignoruoty teiséjy susirinkimo
valig (pvz., pagal ApraSo projekto 10 punkty teismo pirmininkas turi teisg
nustatyti specializacija, nepaisant to, kad nepavyksta specializacijos
nustatyti pagal teiseéjy pageidavimus). Be to, teis¢jy specializacija pagal
Aprado projekto 9 punkta gali biiti nustatyta tik atsizvelgus j konkrediy
teiséjy nuomong — tai papildomai rodo teiséjy susirinkimo pozicijos
teisinés reikSmés dviprasmiS$kuma. Ketvirta, jeigu nuostata, kad prie§
nustatant specializacijg turi biiti gauta teiséjy susirinkimo nuomoné Apraso
projekte biity palikta, ja reikeéty praplésti, t. y. nustatyti, jog nuomoné
teikiama ir dél specializacijos terminy.

Atsizvelgta. 6 punktas pakoreguotas: Teisejy
specializacija gali biiti nustatoma bet kuriy
kategorijy byloms, jei teismo pirmininkas,
atsizvelgdamas | teis¢jy kvalifikacijg ir
atskiros srities Zinias bei-gaves-teismo-teiséjy

it E. s Y ; ) ’

izvelgia poreikj tokia specializacijg nustatyti.

Ivertinant teismy reformos kompleksiskuma ir
tai, kad Administracija, jgyvendindama
Teisejy tarybos 2016 m. rugséjo 30 d.
patvirtinta Teismy reformos priemoniy
jgyvendinimo plang, $iuo metu rengia teisés
akty pakeitimy projektus, taip pat j tai, kad su
teismy reforma susijusios nuostatos jsigalioty
tik nuo 2018 m. sausio 1 d., sidilytina Siuo
metu pakeitimy, susijusiy su teismy reforma,
nesvarstyti ir apsiriboti pagrindiniy principy
nustatymu.
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Lietuvos Projekto 7 punkte apibendrintai nurodomos rekomenduojamos (paprastai | AtsiZzvelgta i§ dalies. Pakoreguotas 7 punktas:
AukS$c¢iausiasis nustatomos) teis€jy specializacijos. Manome, kad efektyvesnis ir | 7. Teiséjy specializacija  bendrosios
Teismas naudingesnis teismams bty rekomenduojamy (paprastai nustatomy) | kompetencijos teismuose paprastai

2017-05-10 rastas Nr.
(122)-5T-216

teiséjy specializacijy iSvardijimas apylinkiy ir apygardy teismams pagal
juose dirbandiy teis¢jy skaiciy, o nuo 2018 m. sausio 1 d. — ir pagal
teismo rlimuose dirbanciy teiséjy skai¢iy (pvz., lentelés pavidalu Projekto
priede, nurodant, jog apylinkiy teismuose (nuo 2018 m. sausio 1 d. — ir
teismo rimuose), kuriuose dirba 5-10 teiséjy, rekomenduojama nustatyti
<iSvardijamos konkreCios kategorijos> byly, pagal galimybes -—
<iSvardijamos konkrecios kategorijos> byly specializacijas; apylinkiy
teismuose, kuriuose dirba 10-20 teiséjy, rekomenduojama nustatyti
<iSvardijamos konkre¢ios kategorijos> byly pagal galimybes —
<i$vardijamos konkrecios kategorijos> byly specializacijas; ir t. t. ir pan.).
Minétu biidu jtvirtintos rekomendacijos galéty tapti konkregiomis gairémis
teismy pirmininkams, leisty uZtikrinti vienodesnj teiséjy specializacijy
nustatymg panaSiuose teismuose ir, atitinkamai, vienodesne asmeny teisiy
ir teiséty interesy gynyba teismuose.

nustatoma §iy kategorijy byloms nagrinéti:
7.1. apylinkiy teismuose, kuriuose dirba iki
10 teiséju:

7.1.1. jstatymy nustatytoms ikiteisminio
tyrimo teiséjo funkcijoms atlikti;

7.1.2. byloms, kuriy dalyviais yra
nepilnameciai;

7.1.3. baudZziamosioms, civilinéms,
administraciniy nusizengimy byloms (esant
poreikiui);

7.1.4. darbo byloms (esant poreikiui).

7.2. apylinkiy teismuose, kuriuose dirba 10
ir daugiau teiséjy:

7.2.1. byloms, i§vardytoms 7.1.1 - 7.1.4.
papunkciuose;

7.2.2. Seimos ir (ar) paveldéjimo byloms;
7.2.3. byloms, susijusioms su Lietuvos
okupacijos ir aneksijos jtvirtinimu ir
pasiprieSinimu jam, taip pat byloms dél
nusikaltimy  ZmogiSkumui  ir  karo
nusikaltimy, taip pat deél nusikaltimy
Lietuvos  valstybés  nepriklausomybei,
teritorijos vientisumui ir Kkonstitucinei
santvarkai (esant poreikiui).

7.3. apygardy teismuose:

7.3.1. byloms, i§vardytoms 7.1.1 - 7.1.4.
papunkciuose;

7.3.2. byloms, i$vardytoms 7.2.2 - 7.2.3.
papunkéiuose;

7.3.3. vieSyjy pirkimy byloms;

7.3.4. bankroto ir (ar) restruktiirizavimo
byloms;

8. Teiséjy specializacija specializnotuose
teismuose  paprastai nustatoma  Siy
kategorijuy byloms nagrinéti:




8.1. byloms dél uZzsienieciy teisinés padéties
ir dél prieglobscio;

8.2. byloms dél konkurencijos;
8.3. byloms dél mokestiniy
santykiy;

8.4. byloms dél sveikatos ir socialinés
apsaugos;

8.5. byloms dél Zemés teisiniy santykiy,

8.6. byloms dél bausmiy vykdymo ir
kardomojo kalinimo institucijy, jstaigy ir
pareigiiny veiksmy ir sprendimy vie$ojo ar
vidaus administravimo srityje;

8.7. byloms dél aplinkos apsaugos;

8.8. byloms statybos, teritorijy planavimo;
8.9. byloms dél valstybés tarnybos teisiniy
santykiy;

8.10. byloms, susijusioms su Europos
Sajungos teisés ir tarptautinés teisés akty
taikymu.

teisiniy

N. Meilutis
2017-05-08 el. laiskas

Ar siekiant unifikavimo, nereikty $iame aprase (o gal geriau aprao priedu)
nustatyti, vis tik kokias specializacijas TT rekomenduoja teismams
nustatyti? Man kazkodél atrodo, kad 7.3. punkte ty specializacijy nurodyta
per daug (jei mes laikome jj kaip pavyzdinj sgrasg). Man atrodyty, kad
galbiit vienodos grandies teismuose tos specializacijos turéty biiti vienodos.

Atsizvelgta. Pakoreguotas 7 punktas, Zr.
komentarg auks&iau.

A. Valantinas
2017-05-04 el. laiskas

Specializacijos nustatymas turéty biti siejamas iSimtinai su konkrediy
kategorijy, kurias galima isskirti gino dalyko specifika ir pobiidziu, byly
nagrinéjimo kokybés gerinimu. Siuo aspektu Apraso projekto 7.3
papunkéio formuluoté toje apimtyje, kiek pagal ja specializacijos
nustatymas yra siejamas ir su teisminio proceso ypatumais, turéty buti
koreguojama — tokia salyga i§ projekto pasalinant. Teisminio proceso
ypatumai yra nulemti materialiyjy teisiniy santykiu, i§ kuriy kyla gin€as
specifikos (dalyko), todél papildomai specializacijos nustatymas tokiu
pagrindu netikslingas ir perteklinis, i$skyrus ikiteisminio tyrimo teiséjo
funkcijy vykdymo atveju.

Atsizvelgta. Pakoreguotas 7 punktas, Zr.
komentarg auk§¢iau.

V. Kursevicius
2017-05-15 el. laiskas

[§ esmeés nutarimo projektui pritariu. Tik Gal reikéty nustatyti atskiry
grandziy teismams aiskius kriterijus, kokios specializacijos teismuose
galéty biiti nustatomos.

Atsizvelgta. Pakoreguotas 7 punktas, Zr.
komentarg auks¢iau.
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7. Kubeckas 10. | Deél specializacijy saraSo. Manyd¢iau, kad 7.3. punkte nebitina i$vardinti | Atsizvelgta i§ dalies. Aprado 7 ir 8 punktais

2017-05-08 el. laiskas pavyzdinio specializacijy sgraSo. Pakakty nurodyti, kaip pavyzdj, keletg | nustatytas pavyzdinis specializacijy sgradas,
specializacijuy, taCiau konkrefias specializacijas nusistatyti palikti | taiau teismo pirmininkas gali nustatyti ir
atitinkamo teismo pirmininko ir teiséjy diskrecijai. kitokias.

A. Ridikas IS esmés pritarCiau Projektui, tik sifily¢iau trumpinti 7.3 p. nurodyty | Atsizvelgta i§ dalies. Apraso 7 ir 8 punktais

2017-05-09 el. laiSkas specializacijy saraa. Cia pritaréiau Nerijui, kad tos padios grandies | nustatytas pavyzdinis specializacijy saradas,
teismuose turéty bati vienodos specializacijos (tuo paciu turint mintyje, jog | taiau teismo pirmininkas gali nustatyti ir
jos néra privalomos ir nustatomos pagal poreikj). kitokias.

Vilniaus miesto 11. | Miisy nuomone, 7.4 punkte nurodyta specializacija ,,.byloms, susijusioms | AtsiZvelgta. ISbrauktas 7.4 papunktis.

apylinkés teismas su sprendimy ir nuosprendziy vykdymu® neturéty biiti iSskiriama kaip

2017-05-08 rastas Nr. specializacija. Bylos, susijusios su nuosprendziy vykdymu, paprastai yra

V2- vedamos kaip teikimai, kadangi, vadovaujantis Lietuvos Respublikos

(pateiktas per TAIS) baudziamojo proceso kodekso nuostatomis, teismas, priémes apkaltinamajj
nuosprendj, kontroliuoja jo vykdymg. Vadinasi, §j procesinj veiksmga
paprastai atlieka tas pats teis¢jas, kuris priémé tokj procesinj sprendimg ir
pasirai¢ patvarkymg deél vykdymo. ISskyrimas specializacijos byloms,
susijusioms su sprendimy vykdymu, arba reikalingas papildomo
paaiskinimo, arba naikintinas, kadangi toks smulkus, be aifkaus
apibréZtumo, specializacijos nustatymas neatitinka specializacijos
nustatymo tikslo.

I. Vapsviené 12. | ApraSo 7.3. punkte nurodoma viena i§ kategorijy — bylos dél bausmiy | Neatsizvelgta.

2017-05-04 el. laiskas vykdymo ir 7.4. punkte iSskirta kategorija — byloms, susijusioms su | Bylos dél bausmiy vykdymo ir kardomojo
nuosprendZiu vykdymu yra viena ir ta pati byly kategorija. (Baudziamojo | kalinimo institucijy, jstaigy ir pareigliny
proceso kodekso VI skyrius ,,Nuosprendzio ir nutarties vykdymas®). veiksmy ir sprendimy vieSojo ar vidaus

administravimo srityje yra byly kategorija,
nustatoma administraciniuose teismuose ir
néra tas pat kaip 7.4 papunktyje nurodoma
kategorija ,,bylos, susijusios su sprendimy ir
nuosprendziy vykdymu®.

Lietuvos 13. | Atsizvelgiant | egzistuojan&iag praktika, Projektas galéty biiti papildytas | Atsizvelgta. Papildytas 9 punktas: Nustatant

AukS¢iausiasis nuostata, jog konkreCiam teis¢jui gali biiti nustatyta daugiau nei viena | konkretaus teiséjo specializacija atsizvelgiama

Teismas specializacija. i teis¢jo nuomong. Teiséjui gali biiti

2017-05-10 rastas Nr. nustatyta daugiau nei viena specializacija.

(122)-5T-216

A. Valantinas 14. | Turéty biiti suvienodintos Apraso projekte vartojamos sgvokos — teiséjo

2017-05-04 el. laiskas

nuomoné ir teiséjo pageidavimas (Zr. Apra%o projekto 9 ir 10 punktus).

AtsiZvelgta. Pakeistas 9 punktas: Nustatant
konkretaus teiséjo specializacijg atsizvelgiama
] teis¢jo nuomong (sutikimg ar nesutikimg)




arba j teiséjo praSyma.

Pakeistas 10 punktas: Jei pageidavime
sutikimo nagrinéti tam tikros kategorijos
bylas nepareiskia reikiamas teisejy skaicius
arba nepavyksta nustatyti teisejy
specializacijos pagal teis¢jy pageidavimus

praSymus, teis€¢jy specializacija nustato
teismo pirmininkas.
N. Meilutis 15. | Dél 10 punkto - ar nebiity tikslinga papildyti punkta nuostata, kad teismo | Atsizvelgta. Pakeistas 10 punktas: Jei
2017-05-08 el. laiskas pirmininkas tokiu atveju specializacija nustato ,,savo nuozitira“. pageidavimo—sutikimo nagrinéti tam tikros
kategorijos bylas nepareiskia reikiamas teiséjy
skaiius arba nepavyksta nustatyti teisejy
specializacijos pagal teiséjy pageidavimus
praSymus, teiséjy specializacija nustato
teismo pirmininkas savo nuoZziiira.
Klaipédos apygardos 16. | Dél Apraso 10 punkto: jei 9 punkte pakeistas ,teis¢jo pageidavimas®j | AtsiZvelgta. Zr. komentarus auki&iau.
teismas »teiséjo nuomoneg®, ApraSo 10 punkte turi biiti atlikti atitinkami
2017-05-09 rastas Nr. pakeitimai. '
11-214
(pateiktas per TAIS)
Vilniaus miesto 17. | Vertindami Projekto nuostatas dél teisme byly specializacijos nustatymo | AtsiZvelgta. Zr. komentarus aukitiau.
apylinkés teismas (Projekto 6 punktas), konkretaus teiséjo specializacijos nustatymo
2017-05-08 rastas Nr. (Projekto 8 punktas) ir keitimo (Projekto 13 punktas), manome, kad teismo
V2- pirmininkas atsiZvelgia | teis¢jo praSyma, bet ne | pageidavima ar
(pateiktas per TAIS) nuomone (Projekto 14 punktas). SiGlome Projekto 9 nurodyti, kad
atsizvelgiama j ,teiséjo pra§ymag® bei 10 punkte ,,<...nepavyksta nustatyti
teisejy specializacijos pagal teis¢jy praSymus...>"
I. Vapsviené 18. | Aprado 9 p. Zodis ,,pageidavimas® pakeistas ZodZiu ,,nuomoné®, tuo tarpu | Atsizvelgta i§ dalies. Zr. komentarus
2017-05-04 el. laiskas 10 p. ,,pageidavimas® i8liko. Gal 10 punktg vertéty sutrumpinti ir i¥destyti | aukS¢iau.
taip: ,Jei sutikimo nagrinéti tam tikros kategorijos bylas nepareidkia
reikiamas teiséjy skailius, teiséjy specializacija nustato teismo
pirmininkas®. Nors, tiesa pasakius, nesu tikra ar §is prievartinis aktas
turéty biiti skatintinas.
Vaidas Gasiiinas 19. | Apraso 10 p.: Jei pageidavimo nagrinéti tam tikros kategorijos bylas | Atsizvelgta i§ dalies. Zr. komentarus

(Plungés rajono
apylinkés teismas)
2017-04-26 el. laiSkas

nepareisSkia reikiamas teiséjy skaifius arba nepavyksta nustatyti
teisé¢jy specializacijos pagal teiséjy pageidavimus (jei 9 punkte

auksciau.

pageidavimas pakeistas | nuomoneg, many¢iau ¢&ia taip pat
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pageidavimas keistinas ] nuomong), teis€jy specializacijg nustato
teismo pirmininkas.

Lietuvos 20. | Sidlome 12 punkto antrg sakinj suformuluoti aiskiau, pvz., ,.pasibaigus | Atsizvelgta. 12 punktas pakoreguotas: Teiséjy
AukSciausiasis nustatytam specializacijos terminui, gali biiti taikomas teis€jy rotacijos | specializacijai paprastai nustatomas nuo 1 iki
Teismas principas". 5 mety terminas. Pasibaigus nustatytam
2017-05-10 rastas Nr. specializacijos terminui, Faip—pat gali buti
(122)-5T-216 taikomas teiséjy rotacijos principas.

A. Valantinas 21. | Specializacijos terminas neturéty biti trumpesnis kaip treji metai (Apraso | Svarstytina.

2017-05-04 el. laiskas projekto 12 punktas). Visy pirma, trumpesnis specializacijos terminas | Tokiu atveju biity apribota ikiteisminio tyrimo
mazinty griztamojo ry$io, teikiamo aukS$tesnés instancijos teismy, | teis¢jy rotacijos galimybe, ypa¢ maZzuose
efektyvumg ir veiksminguma, kelty papildoma organizacing naSta | teismuose (su 3-5 teis¢jais). Jeigu bty
uztikrinant tolygy byly paskirstymg teis¢jams, taip pat mazinty | numatomas maziausiai 3 mety specializacijos
specializacijos nustatymo tikslingumag dél nuolatinés besispecializuojanéiy | terminas,  sillytina ~ numatyti isimtj
teiséjy rotacijos. Antra, teismy veiklos efektyvumo didinimo tikslu | ikiteisminio tyrimo teis¢jo specializacijai, kuri
minimalus specializacijy trukmés terminas turéty biiti siejamas su teis¢jy | galéty biiti nustatoma ir vieneriems metams.
profesinés veiklos vertinimo procediirose nustatytais terminais — treji
kalendoriniai metai iki teis¢jo veiklos vertinimo datos (Teis¢jy veiklos
vertinimo tvarkos apraso 9 ir 10 punktai). Trumpesnis terminas trukdyty
visapusisSkai jvertinti teis¢jo darbo rodiklius nagrin¢jant bylas pagal
specializacija.

Vilniaus miesto 22. | Dél Projekto 12 punkte sitilomo specializacijos termino nuo 1 iki 5

apylinkés teismas
2017-05-08 rastas Nr.
V2-493 (pateiktas per
TAIS)

mety. Pazymime, kad nustaius vieneriy mety terming specializacijai,
nebus pasiekti specializacijos nustatymo tikslai. Kaip reglamentuota
Projekto 2 punkte, vienas pagrindiniy teiséjo specializavimosi tiksly
yra kuo aukstesnés kvalifikacijos teis¢jo darbo formavimas, t. y.
atitinkamos kategorijos byly nagriné¢jimo kokybés gerinimas. Vieneriy
mety terminas yra per trumpas, kadangi, vertinant procesiniy terminy
prasme, pirmosios bylos pagal specializacijg biity pradétos nagrinéti
po ménesio (baudZiamosios) ar po dviejy (civilinés). Taigi, realus
specializacijos terminas nesiekty ir vieneriy mety. Be to, teiséjui
iSreiSkus pageidavima keisti specializacija, jo nagrinéjamos bylos
néra perskirstomos kitiems teisé¢jams (prieSingu atveju biity galima
susidurti su nepageidaujamu reiskiniu, kai specializacijos keitimu biity
sickiama tik turimy byly perskirstymo), o tai reiskia, kad teiséjui
pakeitus specializacijg, paprastai iki pusés mety teisé¢jas nagrinéja
dvieju specializacijy bylas. Manytume, kad tikslinga nustatyti
maziausia 2 mety specializacijos terming.

Taip pat atkreiptinas démesys, jog teis¢jo specializacijos keitimas yra

Svarstytina. Zr. komentarg auki¢iau.
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susijgs ir su Kkitais klausimais, t. y. S§iam teis€¢jui turimos
specializacijos byly nebeskyrimu, naujos specializacijos byly
skyrimu, teiséjyu mokymu ir kvalifikacijos keélimu deél naujos
specializacijos, taip pat paciy byly nagrinéjimo terminais. Nustatant
1 mety specializacijos terming, teiséjy mokymas tai specializacijai
biity betikslis, kadangi pabaigus mokymus, bty kei¢iama
specializacija.

A. Ridikas
2017-05-09 el. laiskas

23.

Taip pat, kas liecia ikiteisminio tyrimo teiséjg, nesutinku su Loretos
pastaba, kad Siems teis¢jams biity nustatoma ,specializacija® daugiau
kaip 1 metams. Sio teis¢jo funkcijos, jgaliojimai ir svarstytiny
klausimy spektras yra gana siauri, o darbo apimtys pakankamai
didelés. Po mety tokio darbo, bendroji kvalifikacija gali smarkiai
»pakristi.

Del kity specializacijy nustatymo trukmes, visi$kai pritaréiau, kad
jas gal ir reikty nustatyti ilgesniam terminui. Bet Projekte numatytos
labai protingos ribos 1 — 5 metai. Todél geriausia biity konkredig
trukme palikti spresti kiekvieno teismo vadovui ir $ioje dalyje taip pat
pritariu Projektui.

Atsizvelgta.

I. Vapsviené
2017-05-04 el. laiskas

24,

12 p. Zzodis ,,paprastai“ nereikalingas (jeigu jau nustatome terming ...nuo
..iki).

Atsizvelgta.

12 p. pakeistas: Teiséjy specializacijai
paprastai nustatomas nuo 1 iki 5 mety
terminas.

I. Vapsviené
2017-05-04 el. laiskas

25:

IV dalis ,,Teis¢jy pasirengimas tam tikry kategorijy byloms nagrinéti“.
Suprantu, kad norima jteisinti pagrindinj dalyka, t.y. jog specializacija
pasirinkgs teis¢jas gali pirmenybés teise dalyvauti atitinkamose
specializacijos teiséjy mokymuose ir kvalifikacijos kélimo kursuose:

a) prie$ nustatant specializacija;

b) jau nustacius specializacija,
o kiti teisé¢jai tokio poblidZio mokymuose ar kvalifikacijos kélimo
kursuose gali dalyvauti pagal pageidavima (t.y. likus jose viety).

Kadangi Siuo Apradu jtvirtiname galimg teiséjy specializacijos rotacijos
principg (12 p.), galimybe mokytis (tobulintis) tam tikroje srityje iki
specializacijos nustatymo, manau biitina, sudarant sarasus j tokio pobtidzio
mokymus (kursus), numatyti registravimosi blanke privaloma grafy ne tik
deél turimos specializacijos, bet ir dél ketinimo (preliminariai nuo kada)
specializuotis tam tikros kategorijos bylose.

Manytina, kad §i pastaba néra Sio apraso
reguliavimo dalykas. Klausimas svarstytinas
mokymy organizavimo kontekste.
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A. Valantinas
2017-05-04 el. laiskas

26. | Aprado projekto 14 punktas yra perteklinis ir turéty buti pafalintas. | Atsizvelgta i dalies.

Akivaizdu, kad, jeigu teisg¢ nustatyti specializacija turi tik teismo | Siekiant i§vengti pasikartojimo, 8 ir 14 punkty

pirmininkas, biitent jis ir gali spresti specializacijos pakeitimo | nuostatos sujungtos ir iSdéstytos taip: 8.

klausimus. Teiséjy specializacija ir jos terminas
nustatomi teismo pirmininko jsakymu. Dél
teiséjy specializacijos nustatymo,
pakeitimo, teiséju specializacijos termino
pratesimo (sutrumpinimo) teiséjas kreipiasi
i teismo pirmininka.

27. | ApraSo projekto 16 punktas turéty biti suderintas su kitais aktais, | Neatsizvelgta. Siuo metu Administracija
reglamentuojanciais teiséjy mokymy organizavimg, nustatant jo | nemato galimybés keisti mokymy tvarka,
jgyvendinimo tvarkg ir salygas. Kartu su ApraSo pakeitimo projektu | todél Siame Aprade, atsizvelgiant | LAT
minéty teisés akty pakeitimy projektai néra teikiami. siilyma, palieckama galimybé prie§ nustatant

specializacija pirmenybés teise dalyvauti
atitinkamos specializacijos teiséjy
mokymuose ir kvalifikacijos kélimo kursuose,
nedetalizuojant placiau.

28. | Aprado projekto 18 punkto sglygos formuluoté turéty biiti suderinta su

Byly paskirstymo teiséjams ir teisé¢jy kolegijy sudarymo taisykliy
apra$o 11 punktu.

Apraso 18 p.: Atskiry kategorijy bylos yra skiriamos nagrinéti atitinkama
specializacijg pasirinkusiems teis¢jams ir tik jiems pagal jstatyma ar dél
kity objektyviy priezas¢iy negalint nagrinéti konkre&iy skirstomy byly, $ios
bylos gali biiti skiriamos nagrinéti kitiems teiséjams, kuriems tokia
specializacija néra nustatyta.

Taisykliy 11 p.:  Moduliu skirstomy byly eiliskumas nustatomas
atsizvelgiant | elektroniniy byly korteliy sukiirimo laikg ir | tai, ar bylai
suteiktas prioritetine tvarka skirstomos bylos poZymis. Nuo Modulio
sudaryto eiliSkumo gali biiti nukrypstama, atsizvelgiant | jstatymuose
jtvirtintus byly iSnagringjimo terminus arba’ kai vienariiSes bylas (esant
analogiskai faktinei ir teisinei situacijai) yra tikslinga skirti nagrinéti vienu
metu ir (ar) tam tikriems teismo teis¢jams, taip pat kai konkretus teisé¢jas
privalo nagrinéti byla proceso jstatymy numatytais pagrindais (pvz.,
nagrinéjant grupés ieSkinio bylas) ir kitais biitinais atvejais, nurodytais
teismo pirmininko jsakymu patvirtintose konkretaus teismo byly skirstymo
taisyklése. Nukrypstant nuo Modulio sudaryto eiliSkumo visada turi biiti

Neatsizvelgta.

Néra aisku, koks prieStaravimas turimas
omenyje. Svarstytina, ar tikrai reikia, kad
aplinkybé, jog nustatyta specializacija, keisty
byly skirstymo eiliskumg. Manytina, kad
aptariamos nuostatos neprieStarauja viena
kitai. TeoriSkai, galbit galéty kilti situacija,
kai del atitinkama specializacijg turinéio
teis¢jo ligos ar pan., anks¢iau gauta byla
paskiriama nagrinéti véliau, nei véliau gauta
byla (jei tas turima omenyje pastaboje).
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nurodomos tokio nukrypimo prieZastys ir teisiniai pagrindai. Tokiais
atvejais byla paskiriama nesinaudojant automatizuotu atrankos biidu,
naudojantis pozymiu ,,privalo nagrinéti“,

Lietuvos 29. | Projekto 18 punkte turéty biti numatyta, kad ,3i taisyklé gali buti | Atsizvelgta. 18 punktas papildytas: <..>

Auksciausiasis netaikoma skiriant ne teis¢ja praneSéja, o kitus teis¢jy kolegijos narius". | Sudarant teiséjy kolegijas, prane$éju

Teismas Paskyrus teis€jg pranedéja pagal specializacija, misy manymu, néra | skiriamas atitinkamos specializacijos

2017-05-10 rastas Nr. poreikio visais atvejais ir kitus teiséjy kolegijos narius skirti pagal | teiséjas, tadiau, skiriant kitus teiséjy

(122)-5T-216 specializacijg. Sis klausimas turéty bati paliktas spresti patiems teismams | kolegijos narius, i taisykleé gali biti
(pvz., byly skirstymo ir teiséjy kolegijy sudarymo taisyklése). netaikoma.

N. Meilutis 30. | Kitas klausimas, kurj galbiit taip pat turétuméme pasvarstyti — ar nereikty | Neatsizvelgta.

2017-05-08 el. laiskas aiskiai pasakyti, ar nagrinéjant bylas apeliacine tvarka (o galbit ir kasacine) | Manytina, kad nereikéty apriboti, kad
kolegijy nariai turéty buti visi ,,specializantai, ar tik prane3¢jas. Praktika, | nesutrikty teismo darbas (pvz. jei nebus
kiek man Zinoma, 3iuo klausimu nevienoda. Todél biity gerai, kad TT irgi | reikiamo skaiCiaus specializuoty teiséjy
pasisakyty Siuo klausimu. A§ sifly¢iau, kad kolegijose biity visi | (atostogos, ligos ir pan.), tai tada negalés bti
specializuoti teiséjai. sudaryta kolegija.

7. Kubeckas 31. | Del kolegijy sudéties. Bylas nagrinéjant apeliacine ar kasacine tvarka, | Atsizvelgta. 18 punktas papildytas: <..>

2017-05-08 el. lai¥kas sudaryti kolegijas iS visy tos specializacijos teiséjy, gal ir nebity | Sudarant teiséjy kolegijas, pranedéju

problemy, nes tokias bylas nagringjantys teismai yra vienuose riimuose, | skiriamas  atitinkamos  specializacijos
taliau nagrinéjant bylas kolegijose pirmaja instancija apygardy | teiséjas, tafiau, skiriant kitus teiséjy
administracinivose teismuose, ar apylinkiy teismuose (kai sudaroma | kolegijos narius, ¥ taisyklé gali bati
kolegija sudétingose ar kt. bylose), kurie yra sudaryti i§ atskiry riimy, gali | netaikoma.
buti sudétinga sudaryti kolegijas i$ trijy tos padios specializacijos teiséjy.
Many¢iau, jog pakakty, kad byla buity priskiriama prane$éjui, kuris yra
atitinkamos specializacijos. Tuo labiau, kad byloje sprendZiami ne tik
konkretlis atitinkamos specializacijos klausimai, bet ir kiti klausimai,
kuriems reikalingos ir kity sriéiy Zinios.

A. Ridikas 32. | Del Nerijaus pasililymo — kad kolegijose biity visi specializuoti teiséjai,

2017-05-08 el. laiskas

noré€iau oponuoti, nes mazesniuose teismuose (pvz. PanevéZio ar Siauliy
apygardose) tai vargiai ar jmanoma...

Atsizvelgta. Zr. komentarg auksciau.
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N. Meilutis 33. | D¢l 18 punkto - nuostata, kad ,.atskiry kategorijy bylos skiriamos nagrinéti | Atsizvelgta. 18 punktas iSdéstytas taip:
2017-05-08 el. laiskas atitinkamg specializacijg pasirinkusiems teiséjams* yra netiksli, nes pagal | Atskiry kategorijy bylos yra skiriamos
aprafo nuostatas teisé¢jo specializacija gali biiti nustatoma net jei jis ir | nagrinéti attinkame——spectabizacty
nepareidké pageidavimo dél tam tikros specializacijos nustatymo. Tokia | pasirinkusiems-atitinkamos  specializacijos
formuluoté leisty daryti i§vads, jog bylos buty skiriamos tik tiems | teisé¢jams ir tik jiems pagal jstatymg ar deél
teis¢jams, kurie idreiSké pageidavimg dél specializacijos nustatymo, o | kity objektyviy priezas€iy negalint nagrinéti
tiems, kurie neidrei¥ké pageidavimo, bet jy specializacija nustatyta — ne. | konkrediy skirstomy byly, Sios bylos gati-bati
Taip pat toliau vartojama formuluoté ,,gali buiti* leidZia daryti iSvada, kad | skiriamos nagrinéti kitiems teis¢jams, kuriems
tokios bylos tik gali buti paskirtos kitiems teis¢jams, bet nebitinai, nors | tokia specializacija néra nustatyta.
kitokia situacija negalima. Jei teis¢jai, kuriems nustatyta specializacija,
negalés nagrinéti tam tikros bylos, ji turés buti paskirta kitam teiséjui, todél
sitilytina atsisakyti ZodZiy junginio ,,gali biiti®.
Z. Kubeckas 34. | 18 punkte reikéty isbraukti zodj ,,pasirinkusiems®, nes specializacija gali | Atsizvelgta. Zr. komentara auks¢iau.
2017-05-08 el. laiskas biiti nustatyta ir nesant teis¢jo pasirinkimo. Geresné formuluoté biity: ,,<..>
skiriamos nagrinéti atitinkamos specializacijos teis¢jams <..>"
Lietuvos 35. | Taip pat laikomés jau anks&iau miisy radte isdéstytos pozicijos, jog turéty | Sis klausimas svarstytinas sprendZiant naujo
Auksciausiasis biti oficialiai reguliuojamas santykinio specializacijos reik§meés svorio | Modulio kiairimg. 1000 000 koeficientas
Teismas (koeficiento) nustatymas elektroniniame Byly skirstymo modulyje visiems | nustatytas siekiant ,,permusti“ kitus faktorius
2017-05-10 rastas Nr. ar atskiriems (atskiry grandziy) teismams. ir skirti bylg besispecializuojanc¢iam teisejui.
(122)-5T-216 Norint pakeisti dydj, reikéty atlikti detalius
skai¢iavimus, tam, kad biity uZtikrintas bylos
paskyrimas teisejui biitent pagal
specializacija, o ne pagal kitus kriterijus.
PASTABOS PO APRASO PROJEKTO ATNAUJINIMO
Lietuvos vyriausiasis 1. | Projekto 8.6 punkto formuluoté ,byloms dél bausmiy vykdymo ir

administracinis
teismas
2017-05-15 el. laiSkas

kardomojo kalinimo instituciju, jstaigy ir pareigliny veiksmy ir sprendimy
vieSojo ar vidaus administravimo srityje” aiSkumo délei galety biti
tikslinama ir supaprastinama, pavyzdZiui, tokiu btidu: ,byloms dél
bausmiy vykdymo ir suémimo salygy® (atsizvelgus | tai, kad Lietuvos
Respublikos  vie$ojo administravimo jstatyme jtvirtinta vieSojo
administravimo sgvoka apima ir vidaus administravima (Zr. 2007 m. sausio
1 d. jsigaliojusio Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo
pakeitimo jstatymo nuostatas), sifilome atsisakyti Zodziy junginio ,,vidaus
administravimas® vartojimo).

Taip pat sitilytina atsisakyti 8.10 punkte numatytos specializacijos ,,bylos,
susijusios su Europos Sajungos teisés ir tarptautings teisés akty taikymu®,

Atsizvelgta. Pakeistas 8.6 papunktis: bylems
IRE b ol S orsaboanol e Fordl ol

taiftuetin— st . : .
;.“ ISty i'i £ ; o t
srityje byloms dél bausmiy vykdymo ir

suémimo salygu.

Atsizvelgta. I8brauktas 8.10 papunktis.
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kadangi tai néra savarankiska kategorija ir paprastai bylos, kuriose iskyla
Europos Sajungos teisés ar tarptautinés teisés akty taikymo poreikis, yra
susijusios su kita sritimi (mokestiniy teisiniy santykiy, uZsienie¢iy teisinés
padéties ir pan.). i

R. Norkus
2017-05-16 el. laiskas

Manau, be pagrindo iSbraukéme Teismo teiséjy susirinkimo nuomoneg.
Jokio imperatyvo atsizvelgti | ta nuomong nebuvo, o protingas
administratorius bet kuriuo atveju turéty isklausyti kolektyvo. Jei kyla
abejoniy dél nuomonés privalomumo, galima naudoti formuluote
»isklauses ... nuomong®,

Svarstytina. Kaip buvo minéta, jvertinant
teismy reformos kompleksiskumg ir tai, kad
Administracija,  jgyvendindama  Teiséjy
tarybos 2016 m. rugséjo 30 d. patvirtintg
Teismy reformos priemoniy jgyvendinimo
plana, $iuo metu rengia teisés akty pakeitimy
projektus, taip pat j tai, kad su teismy reforma
susijusios nuostatos jsigalioty tik nuo 2018 m.
sausio 1 d., sililytina Siuo metu pakeitimy,
susijusiy su teismy reforma, nesvarstyti ir
apsiriboti pagrindiniy principy nustatymu.

Siilome rekomenduojamy specializacijy sarasa perkelti j prieda ir idéstyti
lentelés pavidalu, nes, viena vertus, labai griozdiska, painu; kita vertus,
atsiranda klaidy, pvz.,, gaunasi, kad apygardy teismuose turi biiti
ikiteisminio tyrimo teiséjai (7.3.1 — 7.1.1), ir nustatytos baudZiamyjy ir
civiliniy byly specializacijos (7.3.1. — 7.1.3), nors tokia specializacija yra
istatyminé, nes apygardy teismai turi civiliniy ir baudZiamyjy byly skyrius.
Lentele su savo jsivaizdavimu pridedame.

Atsizvelgta. Specializacijy saradas perkeltas j
priedg ir i3deéstytas pasitlytu lentelés
pavidalu, 7 punktas pakeistas: Teiséjy
specializacija bendrosios kompetencijos ir
specializuotuose  teismuose nustatoma
atsizvelgiant j Sio Aprafo priede nurodytas

apylinkiy, apygardy ir  apygardy
administraciniams teismams
rekomenduojamas nustatyti teiséjy
specializacijas.

Svarstytina dél lenteléje sitilomos
formuluotés ,,(nuo 2018 m. sausio 1 d. — ir
teismo riimai) “ nurodymo. Kaip buvo minéta,
jvertinant teismy reformos kompleksiskuma ir
tai, kad Administracija, jgyvendindama
Teiséjy tarybos 2016 m. rugséjo 30 d.
patvirtintg Teismy reformos priemoniy
jgyvendinimo plana, $iuo metu rengia teisés
akty pakeitimy projektus, taip pat j tai, kad su
teismy reforma susijusios nuostatos jsigalioty
tik nuo 2018 m. sausio 1 d., sitilytina iuo
metu pakeitimy, susijusiy su teismy reforma,
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nesvarstyti ir apsiriboti pagrindiniy principy
nustatymu.

19 punktg sifilome iSdéstyti taip: ,,Sudarant teisé¢jy kolegijas, praneiéjas
skiriamas vadovaujantis §io Aprado 18 punktu, tac¢iau skiriant kitus teiséjy
kolegijos narius, §i taisyklé gali bfti netaikoma.“ Dabartiné pernelyg
kategoriska formuluoté. Gali biiti padiy jvairiausiy atvejy, kai praneéju
negali biiti paskirtas specializuotas teiséjas.

Atsizvelgta. Pakeistas 18 (buves 19) punktas.

Tvirtinant aprasa, atsizvelgti j naujas teismy struktiiras nuo 2018 m. sausio
1 d., kai prades veikti teismy riimai.

Svarstytina. Kaip buvo minéta, jvertinant
teismy reformos kompleksiskuma ir tai, kad
Administracija,  jgyvendindama  Teiséjy
tarybos 2016 m. rugséjo 30 d. patvirtintg
Teismy reformos priemoniy jgyvendinimo
plang, Siuo metu rengia teisés akty pakeitimy
projektus, taip pat j tai, kad su teismy reforma
susijusios nuostatos jsigalioty tik nuo 2018 m.
sausio 1 d., sifilytina Sivo metu pakeitimy,
susijusiy su teismy reforma, nesvarstyti ir
apsiriboti pagrindiniy principy nustatymu.

N. Meilutis
2017-05-08 el. laiskas

I§ esmes pastaby neturiu, tik man keista, kaip pvz. specializuotuose t. y.
apygardy administraciniuose teismuose, kur dirba mazZiau nei 10 teiséjy
(iSskyrus Vilniaus) ar tame pa¢iame LVAT‘e, kuriame dirba 16 teiséjy
mes silillome nustatyti net 10 galimy specializacijy.... Aisku &ia galbit
administraciniams teismams geriau matyti, bet man toks galimas smulkus
galimy specializacijy suskaidymas kazkaip prasilenkia su logika, nejau
nejmanoma apseiti su siauresniu sgra§u? ISeis tuoj taip, kad
specializuotame teisme turésime dar ir po. viena specializuotg teiséjg
atskiriems specialiems klausimams spresti.

AtsiZvelgta. Apraso priede numatyta, kad
specializuotuose teismuose paprastai
nustatomos specializacijos: 1) statybos ir (ar)
teritorijy planavimo ir (ar) aplinkos apsaugos
byly; 2) valstybés tarnybos byly; 3) sveikatos
ir socialinés apsaugos byly. Esant poreikiui
nustatomos: 1) mokesCiy ir (ar) muitinés
teisiniy santykiy byly; 2) konkurencijos byly;

3) bausmiy vykdymo ir suémimo sglygy byly;
4) uzsienieciy teisinés padéties ir prieglobséio
byly.




TEISMU PATEIKTU ATSAKYMU | NACIONALINES TEISMU ADMINISTRACIJOS 2017 M. SAUSIO 23 D. RASTA NR. 4R-151-(6.13) ,,DEL
INFORMACIJOS APIE TEISEJU SPECIALIZACIJAS PATEIKIMO“ SANTRAUKA

2017 m. balandzio 5 d.
Vilnius

| Nacionalines teismy administracijos 2017 m. sausio 23 d. rasta ,,Dél informacijos apie teiséjy specializacijas pateikimo* atsakymus pateiké 52 teismai. I8 jy
12 apylinkiy teismq (Joniskio rajono apylinkés teismas, Sirvinty rajono apylinkés teismas, MaZeikiy rajono apylinkés teismas, Klaipédos rajono apylinkés teismas,
Radviliskio rajono apylinkés teismas, Kelmés rajono apylmkes teismas, Lazdijy rajono apylinkés teismas, Birzy rajono apylinkés teismas, Tauragés rajono apylinkés
teismas, Saléininky rajono apylinkeés teismas, Prieny rajono apylinkés teismas, Sakiy rajono apylinkés teismas) teiséjy specializacijos néra nustatytos (pvz., dél mazo
teiséjy skaiciaus, pripazinus netikslinga, nes bty sudétinga paskirstyti kriivj ir pan.). Kity teismy atsakymai pateikiami lenteléje.

1. Prafome pateikti informacija apie tai, kokiy kategorijy byloms nagrinéti yra nustatytos teiséjy specializacijos Jisy teisme, taip pat, kiek
teiséjuy priskirta atitinkamai specializacijai.
Teisme nustatyta specializacija : Priskirty Teiséju Teismo pavadinimas
teiséjy skaidius | skaidius
teisme
BAUDZIAMASIS PROCESAS IR ADMINISTRACINIU NUSIZENGIMU BYLOS

1. | Baudziamyjy byly 11 63 Kauno apylinkés teismas
1 3 Palangos miesto apylinkés teismas
2 6 Plungés rajono apylinkeés teismas
13 34 Klaipédos miesto apylinkés teismas
5 5 Kai§iadoriy rajono apylinkés teismas

2. | Nepilnameéiy baudziamyjy byly 2 5 Rokiskio rajono apylinkés teismas
5 5 Vilkaviskio rajono apylinkés teismas
1 4 Ignalinos rajono apylinkés teismas
2 4 Jurbarko rajono apylinkés teismas
3 14 Alytaus rajono apylinkés teismas
1 13 Marijampolés rajono apylinkés teismas
2 12 Vilniaus rajono apylinkés teismas
2 63 Kauno apylinkés teismas
2 5 Kai$iadoriy rajono apylinkés teismas
34 108 Vilniaus miesto apylinkés teismas

3. | BaudZiamyjy byly ir administraciniy nusizengimy (administracinés teisés 12 26 Klaipédos apygardos teismas

pazeidimy) byly - 19 Panevézio apygardos teismas

34 108 Vilniaus miesto apylinkés teismas




5 12 Vilniaus rajono apylinkeés teismas
9 22 Panevézio miesto apylinkés teismas
3 8 Utenos rajono apylinkés teismas
5 13 Marijampolés rajono apylinkés teismas
2 6 Ukmerges rajono apylinkés teismas
7 14 Alytaus rajono apylinkés teismas
4. | Administraciniy nusizengimy byly - 4 Akmenés rajono apylinkés teismas
6 63 Kauno apylinkés teismas
13 34 Klaipédos miesto apylinkeés teismas
5 5 Kai$iadoriy rajono apylinkés teismas
S. | Bylos dél asmeny, represuoty uz pasiprie§inima okupaciniams rezimams, | 6 32 Lietuvos Auksciausiasis Teismas
pilietiniy teisiy atkiirimo, taip pat bylos dél nusikaltimy Zmoniskumui ir karo
nusikaltimy.
6. | Byly, susijusiy su Lietuvos okupacijos ir aneksijos jtvirtinimu ir pasiprie$inimu | 2 26 Klaipédos apygardos teismas
jam, taip pat byly dél nusikaltimy zmogiskumui ir karo nusikaltimy, taip pat | 3 19 Siauliy apygardos teismas
dél nusikaltimy Lietuvos valstybés nepriklausomybei, teritorijos vientisumui ir | 2 12 Vilniaus rajono apylinkés teismas
konstitucinei santvarkai. 2 5 KaiSiadoriy rajono apylinkés teismas
- 42 Kauno apygardos teismas
Bylos dél kriminaliniy Zvalgybos veiksmy ir Zvalgybos veiksmy | 4 56 Vilniaus apygardos teismas
sankcionavimo pagal prokurory, zvalgybos institucijy vadovy ar jy jgalioty
7. | pavaduotojy, kriminalinés Zvalgybos subjekto vadovo ar jgalioto vadovo
pavaduotojo, motyvuotus teikimus
8. | Bylos dél Europos aresto orderiy iSdavimo 3 56 Vilniaus apygardos teismas
9. | Baudziamyjy byly ir lygtinio paleidimo i$ pataisos jstaigy byly 2 63 Kauno apylinkés teismas
5 5 Kaisiadoriy rajono apylinkés teismas
10. | Be kity, nustatyta ir ikiteisminio tyrimo teisé¢jo specializacija. 1 ir 2 pavad. 4 Ignalinos rajono apylinkés teismas
1 4 Jurbarko rajono apylinkés teismas
2 34 Klaipédos miesto apylinkés teismas
1 4 Akmenés rajono apylinkés teismas
1 ir 1 pavad. 13 Marijampolés rajono apylinkés teismas
1, kas 6 mén. 12 Vilniaus rajono apylinkés teismas
5 63 Kauno apylinkés teismas
3 22 Panevézio miesto apylinkés teismas
6 8 Utenos rajono apylinkés teismas
9 108 Vilniaus miesto apylinkés teismas

Visi teiséjai — 6 apylinkiy teismuose (KaiSiadoriy rajono apylinkés teismas
(5), Rokiskio rajono apylinkés teismas (5), Pasvalio rajono apylinkés teismas




(4), Palangos miesto apylinkés teismas (3), Zarasy rajono apylinkés teismas
(3), Plungés rajono apylinkés teismas (6).

11. | Skiriamas tik ikiteisminio tyrimo teiséjas (-ai) (1 arba 2 metams, daZnai 11 apylinkiy teismy (Silutés rajono apylinkés teismas, Silalés rajono
rotacijos principu). apylinkés teismas, Raseiniy rajono apylinkés teismas, Radvili¥kio rajono
apylinkés teismas, Kretingos rajono apylinkés teismas, Keédainiy rajono
apylinkés teismas, Traky rajono apylinkés teismas, Druskininky rajono
apylinkeés teismas, Moléty rajono apylinkés teismas, Skuodo rajono apylinkés
: teismas, TelSiy rajono apylinkés teismas).
CIVILINIS PROCESAS
1. | Civiliniy byly 14 26 Klaipédos apygardos teismas
- 19 Panevézio apygardos teismas
53 108 Vilniaus miesto apylinkés teismas
2 4 Jurbarko rajono apylinkés teismas
4 6 Plungeés rajono apylinkés teismas
6 14 Alytaus rajono apylinkés teismas
4 6 Ukmergeés rajono apylinkés teismas
21 34 Klaipédos miesto apylinkés teismas
- < Akmeneés rajono apylinkés teismas
8 13 Marijampolés rajono apylinkés teismas
7 12 Vilniaus rajono apylinkeés teismas
29 63 Kauno apylinkés teismas
11 22 PanevéZio miesto apylinkés teismas
4 8 Utenos rajono apylinkés teismas
5 5 KaiSiadoriy rajono apylinkés teismas
2. | Darbo byly 2 32 Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas
2 56 Vilniaus apygardos teismas
- 42 Kauno apygardos teismas
1 3 Kupiskio rajono apylinkés teismas
3 5 Rokiskio rajono apylinkés teismas
2 5 Vilkaviskio rajono apylinkés teismas
1 3 Zarasy rajono apylinkés teismas
1 4 Ignalinos rajono apylinkés teismas
2 4 Jurbarko rajono apylinkés teismas
2 14 Alytaus rajono apylinkés teismas
1 13 Marijampolés rajono apylinkés teismas
2 12 Vilniaus rajono apylinkés teismas
3 63 Kauno apylinkés teismas




2 5 Kaisiadoriy rajono apylinkés teismas
3 108 Vilniaus miesto apylinkés teismas
3. | Seimos byly 3 14 Alytaus rajono apylinkés teismas
4 34 Klaipédos miesto apylinkés teismas
3 63 Kauno apylinkés teismas
3 56 Vilniaus apygardos teismas
- 42 Kauno apygardos teismas
2 5 Kaisiadoriy rajono apylinkés teismas
4, | Seimos ir paveldéjimo byly 4 32 Lietuvos Auk$éiausiasis Teismas
9 108 Vilniaus miesto apylinkés teismas
5. | Seimos teisés su tarptautiniu elementu 5 34 Klaipédos miesto apylinkés teismas
6. | Civiliniy byly, susijusiy su nepilnameciy interesy gynimu 1 3 Zarasy rajono apylinkeés teismas
1 4 Ignalinos rajono apylinkés teismas
7. | Viedyjy pirkimy byly nagrinéjimo 7 32 Lietuvos Auks$¢iausiasis Teismas
4 33 Lietuvos apeliacinis teismas
3 56 Vilniaus apygardos teismas
- 42 Kauno apygardos teismas
7 19 Siauliy apygardos teismas
8. | Byly dél bankroto ir restruktiirizavimo teisiniy santykiy 4 32 Lietuvos Auks&iausiasis Teismas
8 33 Lietuvos apeliacinis teismas
9. | Bylu dél restruktiirizavimo - 42 Kauno apygardos teismas
10. | Byly deél bankroto 5 56 Vilniaus apygardos teismas
11. | Byly dél asmeny neturtiniy teisiy ir intelektinés nuosavybeés 3 33 Lietuvos apeliacinis teismas
12. | Byly dél intelektinés nuosavybés 4 32 Lietuvos Auksciausiasis Teismas
2 56 Vilniaus apygardos teismas
13. | Bylos dél banky veiklos ir investiciniy paslaugy santykiuy. 4 32 Lietuvos Auks&iausiasis Teismas
14. | Bylos dél daiktiniy teisiniy santykiy. 7 32 Lietuvos Aukséiausiasis Teismas
15. | Bylos, susuusms su tarptautine privatine teise, tarptautiniu civiliniu procesu ir | 5 32 Lietuvos Auksciausiasis Teismas
alternatyviu privaciy ginéy sprendimu.
16. | Dél uzsienio teismy (arbitraZy) sprendimy pripazinimo ir leidimo vykdyti bel 3 33 Lietuvos apeliacinis teismas
pagal skundus dél nacionaliniy arbitrazy teismy sprendimg
17. | Finansy jmoniy, kredito jstaigy, draudimo jmoniy bylos, susijusios su jmoniy 53 108 Vilniaus miesto apylinkés teismas
finansine - Gikine veikla bei procesiniy veiksmy atlikimu $iy jmoniy atzvilgiu
18. | Skundai dél notaro veiksmy 3 108 Vilniaus miesto apylinkés teismas
19. | Hipotekos ir jkeitimo teisiniy santykiy bylos 1 34 Klaipédos miesto apylinkés teismas




ADMINISTRACINIS PROCESAS

Uzsienieciy teisiné padétis;

Gincai, kile i§ Zemés teisiniy santykiy;

Sveikatos apsauga; Socialiné apsauga;

Konkurencija; .
Mokeséiy sumokéjimas, grazinimas ir iSieSkojimas; Mokestiniai gindai;
Muitinés veikla;

Nuosavybeés teisiy atkiirimas; Registrai;

Aplinkos apsauga; Statyba; Teritorijy planavimas;

Valstybés tarnyba;

Bylos dél bausmiy vykdymo ir kardomojo suémimo institucijy, jstaigy ir
pareigiiny veiksmy ir sprendimy vie$ojo ar vidaus administravimo srityje;
Bylos dél ikiteisminio tyrimo ir pareigliny veiksmy ir sprendimy vie$ojo ar
vidaus administravimo srityje;

Bylos dél Valstybinés tabako ir alkoholio kontrolés tarnybos sprendimy; Bylos
del asmens duomeny teisinés apsaugos; '

Bylos dél energetikos teisiniy santykiy,

Bylos dél Rysiy reguliavimo tarnybos sprendimy ir kt. ekonominiy sankcijy
taikymo;

Bylos, susijusios su Europos Sajungos teisés ir tarptautinés teisés akty taikymu.

5-10

18

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Bylos dél uzsienieciy teisinés padéties ir dél prieglobsgio,

deél konkurencijos,

dél mokestiniy teisiniy santykiy

deél muitinés veiklos,

dél aplinkos apsaugos,

dél teritorijy planavimo,

dél statybos,

del valstybés tarnautojo statuso jgijimo, pasikeitimo, praradimo, atsakomybes,
deél vieSojo administravimo subjekty priimta sprendimy sankcionavimo :

11
11
11
11
10
11
11
14

24

Vilniaus apygardos administracinis teismas




TEISMU PATEIKTY ATSAKYMU I NACIONALINES TEISMU ADMINISTRACIJOS 2017 M. SAUSIO 23 D. RASTA NR. 4R-151-(6.13) ,,DEL
INFORMACLIOS APIE TEISEJU SPECIALIZACIJAS PATEIKIMO“ SANTRAUKA

2017 m. balandZio 5 d.
Vilnius

ApraSas - Teiséjy tarybos 2008 m. lapkri¢io 13 d. nutarimu Nr. 13P-202-(7.1.2) patvirtintas Teiséjy specializacijos tam tikry kategorijy byloms

nagrinéti nustatymo tvarkos aprasas.

2. Prafome pateikti nuomong dél termino, kuriuo bity ribojama dalies arba visy teiséjy specializacijy tam tikry kategorijy byloms nagrinéti
trukmé, nustatymo pagristumo ir tikslingumo bei kitus pastebéjimus dél ApraSo taikymo ir (ar) siilymus dél ApraSo tobulinimo, jei tokiy

turétuméte.
Teismo pavadinimas Teismo pateikta informacija Sialymai
PRITARIA TERMINO NUSTATYMUI VISOMS SPECIALIZACIJOMS
Lietuvos AukiCiausiasis Teismas | Galéty biti, pvz., 5 mety terminas, kuriam suéjus bty rekomenduojama nustatytas | Svarstyti.
specializacijas ir jy paskirstyma teis€jams i$ naujo apsvarstyti, perzitréti. Sitlytina pritarti
Kauno apygardos teismas Termino nustatymo tikslingumas grjstinas tuo, kad toks laikotarpis, visy pirma, sudaryta | termino visoms
salygas remiantis pakankamais statistiniais rodikliais daryti i$vadas apie teisé¢jo darbo | specializacijoms

nagrinéjant tam tikros kategorijos bylas kokybg, teis¢jo Siose bylose priimty ir apskysty
procesiniy sprendima santykj, procesiniy sprendimy stabiluma.

Galéty bati numatyta, kad paprastai teiséjy specializacijos nustatomos ne trumpesniam kaip 3
mety terminui ir tik ikiteisminio tyrimo teiséjams galéty buti nustatytas ne trumpesnis kaip 2
mety terminas. Reglamentuojant ilgesnio termino nustatyma, §io klausimo sprendimas galéty
biti paliktas teismo pirmininko diskrecijai, tadiau numatant, kad ilgesniam terminui
specializacija nustatoma atsiZzvelgiant j teiséjo nuomong, uZtikrinant teisé¢jo universalumo ir
kvalifikacijos i§laikyma.

Klaipédos apygardos teismas

Tai uztikrinty teiséjy kvalifikacijos dinamika, byly skirstymo skaidruma. Sitlytume apibrézti
maksimalig specializacijos trukme, paliekant teise teismo pirmininkui nuspresti dél konkretaus
termino nustatymo su galimybe jj pratesti.

2 mety maksimalus terminas galéty buti taikomas ir kitoms specializacijoms, kai byla
nagrinéjama pirmgja instancija, tadiau turéty buti suteikta teisé teismo pirmininkui pratesti
specializacijos trukme dar iki 2 m. Apeliacine tvarka nagringjamoms byloms sililytume
jtvirtinti ne ilgesnj nei 5 m. terming.

Siauliy apygardos teismas

Kity specializacijy terminas galéty bGti 5 m.. Trumpesné specializacijos trukmeé biity
neefektyvus besispecializuojanéiy teis¢jy Zziniy tam tikroje srityje panaudojimas, daZnas
specializacijy keitimas turéty neigiamos jtakos byly nagringjimo kokybei bei zmogiskuyjy
iStekliy valdymo efektyvumui.

nustatymui bei
numatyti teiséjo
sutikimg bei pirmininko
diskrecijos teis¢ spresti
dél termino trukmés.
Svarstyti dél
minimalios
(maksimalios) termino
trukmés nustatymo.
Kita vertus, lieka
sprestini klausimai —
del galimybes keisti
specializacija — ar tai
netapty tokiu paéiu
veiksniu, mazinanéiu
efektyvuma. Ir taip pat
tie atvejai, kuomet
teismuose
specializacijos
paskiriamos visiems
teiséjams.
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Vilniaus miesto apylinkés teismas

Termino nustatymas teisme yra pasiteisings, kadangi teiséjui sukuriamas apibréztumas darbe.
Naujai pradéjes dirbti teiséjai, nors atrankos metu ir pasisako, jog dirbs tam tikros
specializacijos teiséju, pradéje dirbti, siekia pakeisti specializacija, todél, nesant nustatyto
termino, biity neaisku, kada biity pagrindas keisti specializacija, o vykstant naujoms atrankoms
biity neaiskus teis¢jy poreikis.

Kauno apylinkes teismas

Tikslinga nustatyti ribojima ir kity specializacijy termino trukmei. Kauno apylinkés teisme
faktitkai, odiniu susitarimu, pagal analogija taikant ApraSo 13 punkts, visoms
specializacijoms nustatomas dviejy mety terminas.

Sidilytina pakeisti Apraso 13 punktg taip: ,,Teiséjy specializacijoms paprastai nustatomas 2
mety terminas ir taikomas teiséjy rotacijos principas. Specializacijy terminas gali buti pratestas
teis¢jui sutikus arba sutrumpintas esant objektyvioms aplinkybéms motyvuotu teismo
pirmininko sprendimu."

Keédainiy rajono apylinkes
teismas

Situacija, kai terminas yra nenustatytas, sukuria diskriminacijos galimybes. Teis¢jo priskyrimas
specializacijai gali turéti jtakos jo veiklos rodikliams: gaunamy ir i§nagrinéjamy byly skaiciui,
vidutinei bylos nagrinéjimo trukmei, darbo kriiviui, sprendimy stabilumo skaiCiavimui.
Nustadius terming ir kitoms specializacijoms, su galimybe padiam teiséjui pasirinkti, ar jis
pageidauja toliau specializuotis toje padioje srityje, biity sukurtas didesnis apibréZtumas.

Lazdijy rajono apylinkés teismas

Terminas pratesiamas tik teiséjui sutikus.

Akmenés raj. apylinkés teismas

Nuo 3 iki 5 mety, teiséjo sutikimu galéty biti pratgsiamas.

Moléty raj. apylinkés teismas

Gal net 3-4 metai, kad biity motyvacija gilintis j byly specifika, kelti kvalifikacija ir pan.

Vilkaviskio raj. apylinkés teismas

Nustatant termina atsizvelgti j teiséjo jdirbj, rodiklius i$nagrinétose bylose pagal specializacija.

Kaigiadoriy raj. apylinkés teismas

Tikslinga nustatyti terming.

Alytaus rajono apylinkés teismas

2 mety terminas. Galéty biiti pratgstas tam padiam laikotarpiui atsizvelgiant | teis€jo
pageidavimg ir sutinkant teismo pirmininkui.

Rokiskio rajono apylinkés
teismas

Tikslinga nustatyti ne didesnj kaip 2 m. terming ikiteisminio tyrimo teiséjo specializacijai. Dél
kity kategorijy termino turéty spresti kiekvienas teismas, atsizvelgdamas j teiséjy skaiciy, tam
tikros kategorijos byly skaiéiy teisme ir kt.

NEPRITARIA TERMINO NUSTATYMUI VISOMS SPECIALIZACIJOMS

Lietuvos apeliacinis teismas

Laikina spemahzacija nustatyta remiantis ne funkcinio darby pasiskirstymo motyvu, mazinty
griztamojo rysio, teikiamo aukstesnés instancijos teismy, efektyvuma ir veiksminguma, kelty
papildomg organizacing nasta uZztikrinant tolygy byly paskirstyma teiséjams, taip pat mazinty
specializacijos nustatymo tikslinguma dél nuolatinés besispecializuojanciy teiséjy rotacijos.
Specializacija gali biti traktuojama arba kaip funkcijy pasiskirstymas technine prasme, arba
kaip darby pasiskirstymas remiantis Ziniy, jgiidZiy turéjimo aspektu. Ikiteisminio tyrimo teis¢jo
specializacija priskirtina pirmajai grupei, o kitos Apraso 7 punkte paminétos specializacijos —
antrajai grupei. Taigi ikiteisminio tyrimo teiséjo specializacija i3siskiria tuo, kad 8i
organizacine priemoné taikoma siekiant uZtikrinti sklandy konkre¢iy funkeijy, kurios
nesusijusios su atskiry kategorijy byly teisine ir (ar) faktine specifika, vykdyma (Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 173 straipsnio 1 dalis). Siuo aspektu ikiteisminio

Svarstyti.
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tyrimo teiséjo specializacija, kaip ji apibrézta Apraso 7.6 papunktyje, yra iSskirtiné ir negali
biiti prilyginama specializacijoms (Aprafo 7.1-7.5 papunkdiai), nustatomoms remiantis kitais
kriterijais. Dél to neatsitiktinai Aprade nustatytas $ios specializacijos terminas.

Lietuvos vyr. administracinis
teismas

Ribojimas néra tikslingas.

Vilniaus apygardos teismas

Bet kokia specializacija gali biiti nustatoma ir neterminuotai, taiau visais atvejais turi bati
atsizvelgiama besispecializuojandiojo teiséjo nuomone, polinkj, turima tos srities jdirbj ir
pageidavimus.

Klaipédos miesto apylinkés
teismas

Termino nustatymas turéty bati kiekvieno teismo pirmininko vidaus administravimo reikalas.

Kretingos raj. apylinkés teismas

Problemos dél specializacijy ir ju trukmés nustatymo turéty biiti sprendziamos lokaliai.

Ignalinos raj. apylinkés teismas

Nereikia riboti trukmés.

Plungés rajono apylinkés teismas

Jei, pvz., teiséjas 12 mety nenagringjo kity byly, jo atzvilgiu specializacijos pakeitimas bity
sudétingas tiek Ziniy, tiek finansine prasme keliant kvalifikacijg.

Utenos rajono apylinkeés teismas

Apraso 7.1 papunktyje numatyta teiséju specializacija baudZiamosiose, civilinése ir
administraciniy nusizengimy bylose neturéty bhti ribojama jokiu terminu. Teiséjy
specializacija pagal teisés $akas uZztikrina aukStesne jy kvalifikacijg ir geresne darbo kokybg.
Aprafo 7 punkto 7.2-7.6 papunkéiuose numatytos specializacijos galéty buti ribojamos
vienokiu ar kitokiu terminu, siekiant uztikrinti platesne teiséjo kvalifikacija.

PRITARIA TERMINO NUSTATYMUI TIK IKITEISMINIO TYRIMO TEISEJO SPECIALIZACIJAT

Vilniaus rajono apylinkés teismas

2 m. terminas ikiteisminio tyrimo teiséjo funkcijoms atlikti yra per ilgas.

Jurbarko rajono apylinkes teismas

Terminas galéty likti iki 2 m., teiséjas galéty pasirinkti, likti ar keisti specializacijg.

Zarasy rajono apylinkés teismas

Teiséjas j tam tikros kategorijos bylas jsigilina ir i$nagrinéja daug greiciau ir kokybiSkiau.

Panevézio miesto apylinkés
teismas

Netikslinga nustatyti termina, nes teiséjai nuolat nagrinédami tam tikry kategorijy bylas,
jsigilina | jy specifikg, teismy praktika ir pan. Logiska iSimtis yra nustatyta tik ikiteisminio
tyrimo teiséjy specializacijai.

Marijampolés rajono apylinkés
teismas

Tikslingas 1 mety specializacijos terminas.

Svarstyti klausima del
ikiteisminio tyrimo
specializacijos termino
trukmes.

KITI SIULYMAI DEL APRASO PAKEITIMU

Dél specializacijos tiksly (Apraso 2 punktas)

Kauno apygardos teismas

Teiséjy specializacijos nustatymo tikslas yra ir efektyvus teismo darbo organizavimas,
organizaciniy prielaidy tinkamiems teismo procesams sudarymas, maksimaliai iSnaudojant
turimus materialiuosius ir Zmogiskuosius resursus, todel svarstytina, ar nevertéty praplésti
Apra$o 2 punkte nustatyty teiséjy specializacijy tiksly.

Pritarti. +

Dél specializacijos nustatymo 1 teiséjui (ApraSo 4 punktas)

Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas

Keistinas Aprafo 4 punktas, pagal kurj atitinkamy kategorijy bylose specializacija gali buti
nustatyta vienam teiséjui. Bylas skirstant LITEKO Byly skirstymo moduliu, modulis j vieno
teiséjo specializacijg neatsiZvelgia ir vertina, kad specializacija teisme néra nustatyta.
Nustadius specializacija vienam teiséjui, atitinkamoje byly kategorijoje atsitiktinumo elementas

Sitilytina pritarti, keisti
Aprasg atsisakant
galimybes nustatyti
specializacija vienam




i§ esmés yra eliminuojamas.

Kauno apygardos teismas

Apraso 4 p. numatyta galimybé atitinkamos kategorijos byloms nagrinéti paskirti vieng teiséja,
tadiau tai sudaryty salygas skirti tokias bylas tik Siam teisé¢jui, eliminuoty teiséjo paskyrimo
atsitiktinuma, alternatyvos galimybe ir prieStarauty byly skirstymo skaidrumo principui.

Klaipédos apygardos teismas

Apraso 4 punktas nesuderintas su TT 2015-09-25 nutarimu Nr. 13P-123-(7.1.2), priestarauja
Apra$o 3 punktui.

Utenos rajono apylinkés teismas

Keistinas Apraso 4 punktas, numatantis galimybe nustatyti tam tikry byly specializacija vienam
teismo teiséjui, nes §i nuostata leidzia i§ anksto Zinoti koks teiséjas nagrinés konkrecios
kategorijos byla ir priestarauja TT 2015-09-25 nutarimu Nr. 13P-123-(7.1.2) patvirtinto Byly
paskirstymo teis¢jams ir teiséjy kolegijy sudarymo taisykliy apraso 2.1 papunkciui,
numatandiam automatizuotg atrankos buidg — teis¢jo <..>, teis¢jo praneséjo <...>, teiséjy
kolegijos nariy parinkimg ir (ar) pakeitimg naudojantis LITEKO Byly skirstymo moduliu, kai,
laikantis nesaliSkumo, skaidrumo, nepriklausomumo ir byly nagrinéjimo operatyvumo
principy, uztikrinamas atsitiktinis skyrimas i§ ne maziau kaip dviejy teiséjy.

teiséjui. +

Dél byly skirstymo naudojant IT (ApraSo 5 punktas)

Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas

Turéty biti pasirenkamos tokios specializacijos kategorijos, kurios leisty bylas skirstyti
naudojantis Moduliu. Turéty bati vengiama nustatyti tokias specializacijy kategorijas, kuriy
Modulis negali automatiskai atpazinti kaip specializuoty ir todél tokiy byly priskyrimui reikia
didesnio zmogi¥kojo faktoriaus jsiki§imo. Siuo metu Modulis atpaZjsta specializacijas, suvestas
pagal Byly kategorijy klasifikatoriy. Vadinasi, specializacijos paprastai turéty biti
pasirenkamos atsiZvelgiant | byly klasifikatoriy, nekuriant unikaliy, su klasifikatoriumi
nesusijusiy kategorijy.

Kauno apygardos teismas

Abejotina nuostata, numatanti, kad nustatant specializacijas, atsiZzvelgiama | taisykles,
reglamentuojancias byly paskirstymg naudojant informacines technologijas. Manytina, kad
teiséjy specializacijos neturi biiti ribojamos byly skirstymo taisykliy, nes biitent pastarosios
turéty biiti derinamos su Aprasu ir atitikti poreikj tinkamai valdyti §j instrumenta sudarant
teiséjy kolegijas, paskirstant bylas, sprendziant kitus organizacinius klausimus. Aprase galéty
biiti nustatyta, kad teiséjy specializacijos apeliacine tvarka nagringjamoms byloms yra
nustatomos taip, kad visi nuolatinés teisejy kolegijos nariai biity tos specializacijos teiséjai.
Manytina, kad byla nagringjant teiséjy kolegijai, dél vienodo teiséjy balsy svorio ir teiséjy
konstitucinio statuso, taip pat siekiant byly nagrinéjimo kokybés gerinimo, teiséjy kolegijas
turéty sudaryti vienodos specializacijos, nustatytos apeliacinéms byloms, teiséjai.

Sitilytina svarstyti abu
sitillymus, tobulinant
specializacijy tvarka,
aiskiai atskiriant ir
apibréziant Byly
skirstymo modulio
santykj su teismo
pirmininko teise
nustatyti ir kitas, ne tik
Liteko esancias
specializacijas.

Dél teiséju nuomonés (Apraso 6 punktas)

Lietuvos Auk3éiausiasis Teismas

Atsizvelgiant | tai, kad nuo 2018 m. sausio 1 d. teismuose turéty atsirasti naujas savivaldos
organas — teismo teis¢jy susirinkimas — svarstytina nustatyti, kad dél specializacijy jvedimo
teisme turety biti iSklausyta (gauta) teismo teiséjy susirinkimo nuomoné, o teisme, kuriame yra
skyriai — isklausyta atitinkamy teismo skyriy teiséjy nuomoné.

Pritarti. +

Dél specializacijos nustatymo pagrindy (ApraSo 7 punktas)
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Lietuvos apeliacinis teismas

Teismai organizuodami procesus pirmaja instancija ir apeliacine tvarka nagrinéjamose bylose,
susiduria su administraciniais sunkumais (pvz., sudétinga uztikrinti teisé¢jy darbo kriivio
vienodumg — tai ypaC opi problema didZiuosiuose teismuose). Vienas i§ $ios problemos
sprendimo biidy galéty biiti ApraSo keitimas, iSpleciant specializacijos nustatymo pagrindus
remiantis teisminio proceso stadijos kriterijumi, t. y. suteikiant teis¢ apygardy teismy
pirmininkams nustatyti teiséjy specializacijas nagrinéti bylas pirmaja instancija arba apeliacine
tvarka. Tokia priemoné ne tik turéty palengvinti teismy administracine nasts, ypa¢ skirstant
apeliacine tvarka nagrinéjamas civilines bylas (Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
319 straipsnio 1 dalis), taCiau taip pat sudaryty optimalesnes prielaidas kokybiskesniam
teisminiam procesui — teiséjams biity lengviau planuoti savo darbus ir atitinkamai skirti
daugiau demesio ne formaliems organizaciniams klausimams, bet susipaZinimui su bylomis.
Nurodytos specializacijos, grindziamos proceso stadijos kriterijumi, trukmé, atsizvelgiant j jos
funkcinj pobiidj, galéty biti ribojama kaip ir ikiteisminio tyrimo teiséjy specializacijos atveju.

Svarstytina, $iuo metu
Liteko bylos skirstomos
pagal bylos tipg, néra
galimybés atskirti
numatant, kad
atitinkama
specializacija nustatyta
tik pirmos instancijos ar
apeliacine tvarka
nagrin¢jamose bylose.

Kauno apygardos teismas

ApraSo II skyrius pavadintas ,Teis¢jy specializacijos nustatymo pagrindai", tadiau jame
aptariamos byly kategorijos, kuriy nagrinéjimui gali biiti nustatomos teiséjy specializacijos.
Svarstytina, ar nevertéty $io skyriaus pervardyti ,, Teiséjy specializacijos nustatymo principai" ir
Jjame jtvirtinti principines nuostatas, susijusias su teiséjy specializacijos nustatymu.

Pritarti. +

Kauno apygardos teismas

Apraso 7.2 punkte vartojama sgvoka ,specifinés Zinios", galéty buti keifiama | ,,specialios
Zinios ir jgidZiai", vietoje 7.3 ir 7.4 punktuose jtvirtinty ,,specialiyjy jstatymy" ir ,,i¥skirtines
specifikos" kriterijy, galéty biiti nustatyti bylos/gin¢o dalyko ir pobiidzio bei teisminio proceso
ypatumo kriterijai.

Pritarti. +

Klaipédos apygardos teismas

Pateikti pavyzdZiai neturéty buti laikomi baigtiniu sgradu, todél teismo pirmininkui uZtikrinama
diskrecijos teisé spresti dél bylos kategorijos potipio parinkimo, svarbiausia, aiskiai jj
apsibréZti, tinkamai suvesti gautas bylas j LITEKO, kad biity galima jas paskirti pagal nustatyta
specializacija. Galbit vertéty atskirai jtvirtinti byly su uZsienio elementu kategorija.

Pritarti. +

Vilniaus apygardos
administracinis teismas

ApraSo 7 punkte yra jtvirtinta nuostata tik dél specializacijos nustatymo bendrosios
kompetencijos teismuose, todél siillome §j punkta papildyti, nurodant, jog teiséjy specializacija
nustatoma ir specializuotuose teismuose.

Pritarti. +

Dél specializacijos nustatymo tvarkos (Aprasoe 9, 10 ir 11 punktai)

Kauno apygardos teismas

Vietoje ApraSo 9 ir 10 punktuose numatyto reikalavimo atsizvelgti | teiséjy pageidavimus,
galéty biti nustatyta, kad atsizvelgiama teiséjy nuomong. Apraso 11 punkte Zodis
wiforminama" turéty biti pakeistas ZodZiu ,,nustatoma".

Pritarti. +

Klaipédos apygardos teismas

Teismo pirmininkui suteikta teisé nustatyti specializacijg, tadiau néra konkretizuoti
specializacijos nustatymo kriterijai/principai — jy reikéty (pvz., periodinis teis¢jo
kvalifikacijos kélimas atitinkamoje srityje, atitinkama teisé¢jo moksliniy interesy sritis ir pan.).

Svarstyti.

Dél teiséjy mokymuy (AprasSo 14 punktas)

Lietuvos AukSciausiasis Teismas

Esant galimybei, teis¢jy mokymai turéty vykti iki jiems pradedant dirbti su specializuoty
kategorijy bylomis. Tai rekomenduoja tiek Konsultaciné Europos teiséja taryba, tieck Europos
Teismy Taryby Tinklas.

Pritarti. +




Klaipédos apygardos teismas Sialytina jtvirtinti prioriteting tvarka kelti kvalifikacija teis¢jams ne tik pagal nustatyta | Pritarti. +
specializacijg, bet kad j tokius mokymus pirmenybe biiti pakviestas turéty teiséjas, ketinantis
specializuotis (kai pateikiamas teismo pirmininko sprendimas dél biisimos specializacijos).

Dél byly skyrimo ne pagal specializacija (Apra$o 15 ir 17 punktai)
Kauno apygardos teismas ApraSo 15 ir 17 punkto nuostatos palieka galimybe atitinkamy kategorijy bylas, kuriy | Pritarti. +

nagringjimui yra nustatyta teiséjy specializacija, paskirti ir tokios specializacijos neturintiems
asmenims, tadiau nenumatyta, kokiais atvejais toks paskyrimas yra galimas. Tokiu biidu
sudaroma terpé neskaidrumui, nes nustalius teiséjy specializacijas turéty biiti laikomasi
taisykleés, kad atitinkamy kategorijuy bylos yra skiriamos tik tos specializacijos teiséjams ir tik
pastariesiems pagal jstatymg ar dél kity objektyviy priezasSiy negalint nagrinéti konkrediy
skirstomy byly, 8ios bylos skiriamos nagrinéti kitiems teiséjams, kuriems tokia specializacija
néra numatyta.

Kiti pasiillymai

Lietuvos AukS&iausiasis Teismas

Dél specializacijos reik§més svorio nustatymo

Teiséjg taryba, Nacionalinés teisma administracijos ar konkretaus teismo pirmininko teikimu,
turéty nustatyti santykinj specializacijos reikSmeés svorj (koeficienta) Modulyje visiems ar
atskiriems (atskiry grandziy) teismams. Siuo metu jis yra 1 000 000 ir jo nustatymas, kiek
mums Zinoma, néra reglamentuotas. Minéto koeficiento dydis lemia, kad teiséjo specializacija
yra 10 000 karty reikSmingesné nei atsitiktinumo kriterijus. Vadinasi, $io koeficiento
nustatymas yra svarbus ir turéty biiti reguliuojamas.

Svarstyti. Cia, matyt, ne
Apraso klausimas.

Kauno apygardos teismas Dél specializacijos pasikeitimo Svarstyti.
ApraSe taip pat galéty biti apibréztos teiséjy specializacijy pasikeitimo taisyklés, pereinamieji
terminai, byly nagringjimas pasikeitus teis¢jy specializacijai, jgyty specialiy Ziniy ir jgadziy
perdavimo teis¢jams, kuriems specializacija nustatoma naujai, biidai.
Klaipédos apygardos teismas Dél teiséjy skailiaus Sinlytina nepritarti,

Aprase sitlytina nustatyti minimaly teisme dirbandiy teiséjy skai¢iy, kad specializacijy
nustatymas ne tik uztikrinty byly nagrinéjimo kokybés gerinima, bet ir neidkreipty kity teisme
dirbanéiy teis¢jy darbo kriivio, uztikrinty teismy nepriklausomuma ir veiklos skaidruma. 3-5
teiséjy teismuose (riimuose) specializacijos neturéty biiti leidziamos.

manytina, kad
specializacija galéty
biiti nustatoma bent 2
teis¢jams.

Silalés rajono apylinkeés teismas

Kadangi teisme dirba tik 3 teis¢jai, pasitaiko atvejy, kai toje padioje ikiteisminio tyrimo
medZiagoje ikiteisminio tyrimo veiksmus yra atlike visi 3 teiséjai, ko pasékoje nei vienas i¥ jy
nebegali nagrinéti baudZiamosios bylos. Siekiant i¥vengti minéty sntuacgq, pirmininko
patvarkymu ikiteisminio tyrimo veiksmus teismo pavedama atlikti teiséjui, jau minétame
ikiteisminiame tyrime atlikusiam procesinius veiksmus. Kadangi bylas skirstanéiam asmeniui
nesuteikta prieiga matyti ikiteisminio tyrimo dokumenty turinio, todél informacija apie teis¢jus,
atlikusius ikiteisminio tyrimo medZiagoje procesinius veiksmus, bei apie tai, kokius veiksmus
atliko, turéty buiti matoma byly ir ikiteisminiy tyrimo dokumenty skirstymo metu.

Pastebétina, kad §is
klausimas néra ApraSo
reguliavimo dalykas.
IBPS Siuo metu yra
sudaryta galimybé
bylas skirstanéiam
asmeniui matyti
informacija apie
teiséjus, atlikusius
ikiteisminio tyrimo
medziagoje procesinius
veiksmus.
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Panevézio apygardos teismas, Silutés rajono apylinkés teismas, JoniSkio rajono apylinkés teismas, Kupiskio rajono apylinkés teismas, Sirvinty rajono
apylinkes teismas, Klaipédos rajono apylinkés teismas, Raseiniy rajono apylinkés teismas, Radvilidkio rajono apylinkés teismas, Traky rajono apylinkés
teismas, Druskininky rajono apylinkés teismas, Kelmés rajono apylinkés teismas, Birzy rajono apylinkés teismas, Pasvalio rajono apylinkés teismas,
Ukmergés rajono apylinkés teismas, Skuodo rajono apylinkés teismas, Tauragés rajono apylinkés teismas, Palangos miesto apylinkés teismas, Sal&ininky
rajono apylinkés teismas, TelSiy rajono apylinkés teismas, Prieny rajono apylinkés teismas, Sakiy rajono apylinkés teismas nuomonés ir (ar) kity pastebéjimy
(pasitilymy) nepateiké.




